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1. UVOD

Od roku 1989 prosla spaieost vCeské republice postupnym vyvojem, ktery se dotkl
vSech oblasti, zvlaSpak oblasti ekonomicke, pravni a moralni.

Nové ekonomické podminky a spédmské vztahy maji vliv i nafislusniky policie.
Expanze nabidky lukrativniho zboZi provazena psipdicky promyslenou reklamou lakéa
neékteré policisty k tomu, aby si zvySovalitg\sluZzebni pijem nelegaln€innosti, kterd wad
piipadi naphuje skutkovou podstatu trestnélinu. K tomu gistupuje skuténost, Ze
vzhledem k ekonomické situaci statu platové podmipklicisti zatim nemohou byt na
takové arovni, abyip Uhrad vSech naklail rodiny policisti dosahovaly takového standardu,
jako maji rgkteré rodiny podnikatél ¢i téch, kteéi pracuji v soukromém sektoru. Policista
jako jeden z pedstavitel represivni slozky statni moci vzhledem ke svénuzedbnimu
postaveni ma narozdil od ostatnich osob vitieZtosti k pachani trestn&nnosti, a to
piedevsim korugniho jednani v jehaiznych formach.

Policista v podminkéchidtiho tisicileti je ovliiovan naiistem kriminality, fistem
brutality provazejici trestnotinnost, nebezg@m organizovaného zénu a dalSimi faktory.
To vSe jsou fenomeény, se kterymi se setkavaye kazdodenni praci.

ProtoZe je policie organizaci ngtrvybavenou mimiadnymi pravomocemi a jeji
postaveni P vymahani prava je velice n&me, vyvstava ) vykonu sluzby policisty mnoho
rizik. NejvétSim z nich se jevi selhani lidského faktoru, ktem&Ze dosahovat intenzity
trestniho jednani.

Pro boj s trestnotinnosti policish jakoZto kraj@ nezadouciho spalenského jevu je
ztizen specializovany Utvar, ktery je gomén gimo a vyl&né ministru vnitra. Timto Gtvarem

je inspekce ministra vnitra (dale jen "inspekce").



2. POSTAVENI A ZAKLADNI UKOLY INSPEKCE MINISTRA VNI TRA

Postaveni a zékladniganet ¢innosti inspekce jsou stanoveny § 12 odst. 2 tiestn
fadu a zakonent. 283/1991 Sh. , o Policiteské republiky, ve zmi poz@jsich gedpisi.
Zakon o policii stanovi v 8 2 odstavci 4 jeji htéwikol, kterym je odhalovani trestt@nosti
policisti a zji¥ovani jejich pachatel

K pInéni tohoto Ukolu inspekce rozkryva vlastni krimisttkou ¢innosti delikty
pachané policisty, Kemuz vyuziva &nych i specifickych kriminalistickych metod, a eed
proti delikventim trestnifizeni v rozsahu ffsluSejicimu podle trestnihtadu policejnimu
organu.

Novela trestnihgdadu platna od 1.ledna 200&8neslaiadu podstatnych zin v oblasti
Seteni trestn&innosti policisti. Zasadni zrmou oproti pedchozimu legislativnimu stavu je
skut&nost, Ze vysébvani trestnécinnosti namisto policejnich vydetateli konaji statni

zastupci. Tim byly vytvieny gedpoklady ke zvySeni odbornosti a objektivity to téblasti.

3. VEDENI A ORGANIZA CNi STRUKTURA INSPEKCE MINISTRA
VNITRA

V cele inspekce stojteditel. Vedeni inspekce dale tadva zastupciieditele a
vedouci jednotlivych odifleni. Inspekce sé&eni na devatenact odléni. 1. oddleni zaji$uje
oblast kriminalistickych analyz, informatiky, krimalistické techniky, logistiky a servisnich
¢innosti nezbytnych pro chod celé inspekce. 3.¢lked je specializovano na vyhledavani a
odhalovani zavazné obecné kriminality pachané igbjic Vykonava pimou pisobnost
piedevsim uci policistim zaazenym v Utvarech a sluzbach policie s celostatsdlpnosti a
feSi rozsahlé a zavaznéigady Fesahujici rAmecgsobnosti 2., 4. az 16. (vyjma 11.), 19. a
20.oddcleni , které maji vymezenou Uzemrispbnost v ramci vysSich uzemnich celk7.
odckleni ma msobnost na Uzemi celéeské republiky a je specializovano na odhalovani a
provérovani hospod&ké, finagni a drogové kriminality policidt 18.oddleni se zabyva

piedevsim podanimi fyzickych a pravnickych osob atadni ¢innosti.



4. ZARAZOVANI A ODBORNY R UST POLICISTU V INSPEKCI MINISTRA
VNITRA

Policisté sluzebh zarazeni v inspekci ministra vnitra nepodléhégici pravomaoci
zadného sluzebniho funkcideédPolicieCeské republiky, a to ani policejniho prezidentan Ti
je v maximalni mie zardena objektivita fi provéiovani trestn€innosti pachané policisty.

V inspekci m@isobi policisté, ki# jsou za tim &elem vyleréni z Policie Ceské
republiky a povolani ministrem k pini Gkoli Ministerstva vnitra. Do inspekce jsou po
piisném vylrovémftizeni, ¥etné odborného psychologického vyfaii, zadtazovani zkuseni
policisté, sphujici piisné odborné a moralniqupoklady. Policisté ¥azeni v inspekci jsou
pribéZzné¢ vzdlavani, a to jednak v rdmci pravidelnych odbornysdgmindi poradanych
inspekci, jednak jsou vysilani do Skol a Kyracetrg zahraninich. Dbano je rowf na
jazykovou pgipravu. Pibézre se o¥iuje jejich fyzicka zdatnost arstecké schopnosti.

Souasné vedeni inspekce kladigaz na vysokou vzidanostni a profesionalni Grove
policisti zaazenych v inspekci ministra vnitra a vyitvdprabézné vhodné podminky pro

jejich dalSi studium a profesni rozvoj.

5. SPOLUPRACE SE STATNiMI ORGANY, VE REIJNYMI ODBORNYMI
INSTITUCEMI A NEVLADNIMI ORGANIZACEMI

V prab¢hu uplynulych let byla prohloubena a gavavazana vzdjemna spoluprace s
celoufadou odbornych instituci.

Aplikace novely trestnihéadu &inna od 1. ledna 2002Zipesla &srgjSi spolupraci
piedevSim s NejvySSim statnim zastupitelstvim a istdtzastupitelstvimi vSech dalSich
stupii. Byla uzawena tripartitni dohoda mezi NejvySSi statni zasgapk policejnim
prezidentem &editelem inspekce ministra vnitra o gownosti @i trestnimftizeni vedeném
vaci policistim v novych legislativnich podminkach. Navaazyla uskuténénatada jednani
a semin& k aplikainim otazkdm novely trestnittadu a ke vzajemné stionosti.

V rdmci resortu Ministerstva vnitra inspekce spoagouje gedevsim se sluZzebnimi
funkcion&i Policie Ceské republiky na vsech stupniétzeni, s Gtvary sluzby kriminalni
policie a vySabvani, s Kriminalistickym Ustavem Praha a s komiiral pracovisti policie.

Vysoko Ize hodnotit spolupréci s Institutem prankinologii a socialni prevenci, jakoz
i s rskterymi organizacemi zabyvajicimi se ochranou d$k prav, jmenovit s Ceskym



helsinskym vyborem. Bylo uskuteno nékolik neformalnich setkani i jednani na

mezinarodni Urovni.

Spoluprace, vzadjemné pracovni névgta osobni kontakty mezi pracovniky inspekce

ministra vnitraCeské republiky a Inspéki sluzby ministra vnitra Slovenské republiky jsou

jiz tradiéni. DoSlo i k navazani kontaks s partnerskym utvarem Ministerstva vnitra SRN.

6. VYVOJ TRESTNE CINNOSTI POLICIST U

V této kapitole uvadime statistické Udaje, kterkunentuji vyvoj trestnéinnosti

policisti. Do tabulky¢. 1 byly pro porovnani také tazeny udaje z minulych let.

Tabulka ¢. 1 Kriminalita policist v letech 1993 az 2002
1993 1994 1995 1996 1997 199B 199 20p0 2001 202

Potet obvingnych policisti 288 276 270 305 245 306 345 389 468 444

mezirgni zmgna +6% -4% -2% +13%4 -209  +25%  +13 +13%  +20% -5%%6
Poet objasrénych trestnych&inid 376 355 321 374 287 373 438 60 66p 453

mezirgini zména +9% -6% -10% +17% -239 +30%  +17 +38% +10% -4Y%
Poget obvingnych policisti 6,6 5,9 6,0 6,9 5,5 6,8 7,6 8,5 10,2 9,6
piipadajicich na 1000 policish
Poket objasrénych trestnychéinia 8,6 7,6 7,1 8,5 6,4 8,3 9,7 13,1 14,6 9,B
pripadajicich na 1000 policish

V tabulce jsou uvedeny pty obvirenych policisti, patty objasgnych trestnyckeina
a v poslednich dvotadcich pepaiet €chto hodnot na 1000 policist(V roce 2002 byl pro

vypoity pouzitcelkovy patet policisti PCR, ktery¢inil 46 014policisti.)

V letech 1994 a 1995 doSlo k postupnému sniZettiupabjasgnych trestnychiina

spachanych policisty i gtu obvirénych policisi z maximalnich hodnot dosazenych v roce

1993 (do roku 1993 kriminalita policisdynamicky vziistala). V roce 1996 byl zaznamenan

vyrazny naiist, po kterém v roce 1997 doslocoe snizeni kriminality policigtpriblizné o

trestnychcint spachanych policisty, tak pet pachatei opst zvysil. Po dalSim néstu v roce
1999, ktery dynamicky poké&aval v letech 2000 i 2001, doSlo letos d&iprocentnimu

shizeni p&tu trestr stihanych policist Tento rozdil j€ast&né dasledkem zmany tresti

e

~ v s

pravni Upravy (zvyseni dolni hranice Skody, vy&&ipracovanostéci statnimi zastupci nez

tomu bylo u byvalych vySaivatefi). V Gvahu je teba vzit i skuténost, Zefada spravnich

agend byla fevedena od policie na Uzemni spraviady, kde tyto agendy nevykonavaji

policiste.



7. ROZBOR TRESTNE CINNOSTI POLICIST U V ROCE 2002

Tato kapitola je zpracovana na zakladdaji ziskanych z kriminalni statistiky
zpracované OCIS a8 PP CR. Jsou vybrany ty charakteristiky, které jsoungmné jak
z hlediska statistického, tak i analytického. Vitejsou uvedeny v tomto padi:

misto z&azeni policisty,

zpasob uko®eni trestniho stihani,

hodnost a funkce policisty,

doba spachani trestnétiou,

vek policisty,

délka sluzby policisty,

druh sluzby,

pravni kvalifikace trestn&nnosti podle jednotlivych ustanoveni trestnihoarék

YVVVVVVVY

V obdobi od 1. ledna do 31. prosince 2002 bylo Zgfo 444 pachatel zrad
piislusniki Policie CR (0 -5 %, tj. 0 24 pachafelméré neZ v roce 2001dbvinénych ze
spachani 453 trestnyclini (o0 -47 %, tj. 0 212 mé&mez v roce 2001).

Tabulka¢. 2 a grafé. 1 dokumentuji podily obvémych policisti, ktefi se dopustili
trestné¢innosti na Uzemi jednotlivych krajskych spraCm k celkovému pétu pachateid
vroce 2002. Vzhledem ktomu, Ze vySe uvedené Udajgzemnim roz#leni stihanych
policisti jsou vztazeny k Uzemi vykonu sluzby, nelze &G&wmat tento Udaj sifsluSnosti
pachatele k odpovidajici speaCR. Obzvlad na Gzemi spravy hl.m. Prahy vykonavaji
sluzbu policisté, kig nejsou pislusniky této spravy (jedna se hap pislusniky policejniho
prezidia, studujici na policejni akademii a poligisatazené na Utvarech policie s celostatni

pusobnosti).

Tabulka ¢. 2 Rozdleni obvinénych policisti podle tzemi vykonu sluzby

) Obvinéni policisté
Uzemi vykonu sluzby

obvinéného policisty Poset obvirénych policisti Podil na celkovém gtu
(S kraje PCR) v _roce 2002 obvimych policisti v %

hl.m. Praha 140 31,5
Stredaiesky kraj 20 4,5
Jihatesky kraj 26 5,9
Zapadaesky kraj 46 10,4
Severdesky kraj 54 12,2
Vychodaesky kraj 38 8,6
Jihomoravsky kraj 47 10,6
Severomoravsky kraj 73 16,4
CELKEM 444 100




Graf ¢. 1

P&et obvinénych policisti podle tzemi vykonu sluzby
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V nésledujici tabulcé. 3 je pa@et zjis&nych pachatél z fad gislusniki Policie CR

porovnan s celkovym gtem policisti vykonavajicich sluzbu na tzemi dané krajské spravy

Posledni sloupec tabulky vyjage, kolik procent policist bylo na uUzemi jednotlivych

krajskych sprav policie obvémo ze spachani trestnéhlinu. (Sloupec ,Celkovy piet

policisti na Gzemi S kraje R obsahuje celkové gty policisti PCR, ktgi vykonavali

sluzbu na fislusném Uzemi — neni tedy rovencfpopolicisti odpovidajici krajské spravy

PCR.)

Tabulka €. 3 Podil obvinénych na celkovych pétech policisti na tzemi sprav kraje CR

Uzemi vykonu sluzby

Celkovy péet policisti

Potet obvinénych policisti

% obvinénych z celk.

pachatele (S kraje PCR) | na Gzemi S kraje ER v r. 2002 pc&tu policisti
hl.m. Praha 17093 140 0,8
Stitedotesky kraj 3739 20 0,5
Jihatesky kraj 2518 26 1,0
Zapadotesky kraj 3569 46 1,3
Severdesky kraj 4305 54 1,3
Vychoddaesky kraj 3644 38 1,0
Jihomoravsky kraj 5349 47 0,9
Severomoravsky kraj 5797 73 1,3
CELKEM 46014 444 1,0




Z tohoto pohledu byla zji&a nejvysSi kriminalita policisti v souvislosti
svykonem sluzby shod& na Uzemi spravy severgeského, zapadeského a

e

celkovém pétu policisti 0,5 % je u spravy®R stedaieského kraje.

Pripravné fizeni trestni vedené proti 444 pachatelrad policistt bylo doposud
ukonéeno v 287 ipadech z toho215 navrhem na podani obzalobytatnimu zastupci
podle § 166 odst. 3 tradu, ve2 pripadech zpracovanim zpravy o vysledku zkraceného
piipravnéhotizeni ve smyslu 8 179c odst. 1i#&du. Ve4l pripadech nebylo trestni stihani
zahajeno a&c byla odloZena podle § 159a odst. Z&adu s odkazem na § 11 odst. 1 pism.
b),c),d),e),i),j nebo podle § 159a odst. 3t&du s odkazem na § 172 odst. 2 pism. a),b) tr.
fadu. V1 piipad nebylo trestni stihani zahajeno& byla odlozena vigledku amnestie
presidenta republiky podle § 159a odst. 2&du ve smyslu § 11 odst. 1 pism. afddu. V1
piipact bylo trestnitizeni zastaveno podle § 172 odst. 1 pism. thtiu. V 1 piipact bylo
stihani peruSeno podle § 173 odst. 1 pism. a),b),djattu. Podle § 307 tiadu bylo trestni

fizeni podminné zastaveno ve6 pripadech.

V prapor ¢ickych hodnostechbylo celkem293 policisti (66 %), v diastojnickych
hodnostech 151 policist (34 %). Vezmeme-li v Gvahu, Ze v roce 2002 sloudipolicie
25 757 prapatika a 20 257 dstojniki, pripada na 1000 prapsika 11,4% policist
obvirénych ze spachani trestnétiou a u distojniki tato hodnota na 100Gstojniki ¢ini
7,5%. Z tohoto pohledu se tedy prafior dopousgji vice kriminality oproti distojnikam.

Z celkového p&tu pachatdél bylo vroce 2002 vevedoucich funkcich (feditel,
vedouci oddleni a jeho zastupce}l policisti, t.j. 9,2 % (31 v roce 2001, t.j. 6,6%; 26 v roce
2000, tj. 6,7 %; 19 v roce 1999, tj. 5,5 %; 26we 1998, tj. 8,5 %; 11 v roce 1997, t.. 4,5
% a 24 vroce 1996, t.j. 7,9 %).

Z celkového pétu 453 spachanych skitkbylo v roce 200Xpachano 296 skutk
v dobé vykonu sluzby policisti a 156 v dok& mimo sluzbu V roce 2001 bylo 509 skuik
spachano v dabsluzby a 156 mimo sluzbu. V roce 2000 bylo 386ttrgchcini spachano
v doke sluzby a 217 mimo sluzbu. V roce 1999 byly 282tkkispachany v dabsluzby a
156 mimo sluzbu, avSak roce 1998 hyla situac€riekdyz ve sluzbpolicisté spachali 165
a mimo sluzbu 208 trestnyafini. Z uvedeného vyplyva, Ze oproti roku 2001 se pidst

9



snizil podil trestnécinnosti pachané policisty v débvykonu sluzby na jejich celkové
kriminalit¢ (67 % skutk v dok® sluzby).

Z hlediskavékoveho slozenizjisSttnych pachatél se struktura oprotifpdchazejicimu
roku znenila, kdyz se zvysSil podil pachalelve wkové kategorii od 30 do 40 let, tak
policista ve wkové kategorii od 40 do 50 let.. U ostatnickavych skupin doSlo ke sniZeni.
(V roce 2001 bylo 33% pachaieve wku od 30 do 40 let a 13 % veku od 40 do 50 let).

Stav v roce 2002 jergjmy z grafe. 2.

Graf ¢. 2 Rozfleni obvinénych policistia podle wku

nad 50
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Co do pdtu obvirenych neEli nejvétSi zastoupeni policisté &kove kategorie
od 30 do 40 letveku, v nizbylo zahajeno trestni stihani 182 policisi (154 v roce 2001,
141 v roce 2000, 132 v roce 1999 a 91 v roce 1998p policisti ve véku do 30 letveéku
(215 v roce 2001, 176 v roce 2000, 162 v roce 19%oce 1998 157 policist 76 stihanych
pachatel ve véku od 40 do 50 let(62 v roce 2001, 61 v roce 2000, 40 v roce 199% &
roce 1998) &7 obvirnych policisti bylo starSich 50-ti let(37 v roce 2001, 11 sho&wv
letech 2000 a 1999 a 12 v roce 1998). Rep@tu na 1000 policist zjistime, Ze ve skupén
od 30 do 40 let&ku pripada 12 obvisnych na 1000 policigt a ve ¥kové kategorii od 40 do
50 let je to 9 pachatieha 1000 policist.
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Z hlediskadélky sluzby u Policie CR spéchali policistés praxi kratsi nez 5 let
celkem96 skutka (205 v roce 2001, 212 v roce 2000, 135 v roce 189%6 v roce 1998),
161 skutki s praxi mezi 5 a 10 lety(255 v roce 2001, 257 v roce 2000, 190 v roce 1899
134 v roce 1998)35 skutki s praxi mezi 10 a 15 letyf90 v roce 2001, 37 v roce 2000, 43
v roce 1999 a 30 v roce 1998y skutki s praxi od 15 do 20 le{45 skutki v roce 2001, 46
v roce 2000, 21 v roce 1999 a 22 v roce 19989 akutki s praxi delSi nez 20 lef70 v roce
2001, 51 vroce 2000, 49 vroce 1999 a 31 v ro@8)9 Z tohoto vyplyva, Ze vyznamny
pokles trestnéinnosti bylo zaznamenano v kategorii poligist délkou sluzby kratSi nez 5 let
0 109 skutk a ve skupi& s praxi od 5 do 10 let o 94 skutky.

Na celkovém p&tu 444 zjiSénych pachatél se nejvice podileli policisté fazeni ve
sluzké poradkoveé policie215 (48,4 %) pachatelilopravni policie 91 (20,5 %) pachateli,
kriminalni policie 58 (13,1 %) pachateliimigra¢ni a pohraniéni policie 21 (4,7 %)
pachateli a naitvaru vySetirovani 15 (3,4 %) pachateli. Ro&@ni obvirenych policist
podle jednotlivych sledovanych sluzeb Poli€i®R v poslednich dvou letech je uvedeno

v tabulcet. 4.
Tabulka ¢. 4 Obvirni policisté vélenéni podle jednotlivych sluzeb
SLUZBA 2001 2002
pachatelé v % pachatelg v %
Kriminalni 35 7,5 58 13,1
Poradkova 242 51,7 215 48,4
Dopravni 104 22,2 91 20,5
Spravni 8 1,7 6 1,4
VySetovaci 17 3,6 15 3,4
Personalni a Skolska 0 0 0 0
Tylova 3 0,6 3 0,7
Zdravotni a socialni 1 0,2 3 0,7
Kontroln¢ inspekni 2 0,4 2 0,5
Policejni akademie ¢etnt posluchan) 1 0,2 0 0
Stredni policejni kola M\CR (veetrg posluchai) 3 0,6 4 0,9
Imigra¢ni a Pohrardini 24 51 21 4,7
Ochranna 4 0,9 6 1.4
Utvar rychlého nasazeni 2 0,4 0 0
Ostatni sluzby 22 4,7 20 4,5
CELKEM 468 100 444 100

Ze srovnani udaj z let 2001 a 2002 vyplyva stabilmejvyssi podil pachataik

zarazenych poradkové a dopravni sluzig.

V tabulce¢. 5 je uveden Uplnyiphled zjis¢nych skutki, za jejichZz spachani byl
policisté obvirni v letech 1993 az 2002.
11



Tabulka ¢é. 5

Pravni kvalifikace trestnycheina policista v letech 1993 az 2002

SKUTEK 1997 | 1994 [ 199F [ 199¢€ [ 1997 [ 199¢ [ 199¢ | 200( | 2001[ 2002 V%
Trestré ¢inv proti reoublice &8 ¢-11& 1 0 0 1 0 4 0 0 0 2 0.44
Neopraviné podnikani § 118 0 0 0 0 0 0 2 0 1 1 0,22
PoruSovani fedpisi o0 obshu zboZzi ve styku s cizinou § 124 3 D 4 0 1 1 0 00 0
PoruSovani zavaznych pravidel hospséiého styku § 127 0 0 0 0j q a ¢ | D 0 0
Trestn&iny proti min¢ 8§ 140-144 0 0 0 0 1 1 2 1 g 0
Ohrozeni devizového hospddtvi § 146 3 0 0 0 0 0 0 0 0 ( 0
Kraceni da#, poplatku a jiné podobné davky § 148 L B 1 6 0 2 11 3 1 0,22
Poruseni fedpidi o ndlepkach k ozgavani zbozi § 148a 0 0 0 1] [0 q D D 0 0
PoruSovani autorského prava § 152 0 1 0 0 0 1 1 0 @ 0
Nasili na ve. ¢initeli. - na polic. 88§ 153, 154/1, 155, 156/1,2 D 0 0 0 0 2 0 0 3 1 0,22
Utok na véejnéhoginitele 8§ 155, 156 2 0 0 3 3 0 g d D 0
ZneuZzivani pravomoci véejnéhoinitele § 158 168( 137 83| 14 84 104 166 237 244 |1BB,85
Mareni Ukolu véejnéhatinitele z nedbalosti § 159 1 4 0 g ¢ v 11 12 652,
Uplatka¥stvi §8 160 — 162 9 10 7 10 11 10 10 14 14 4 0,88
Ucast na zlsinném spaleni § 160a 0 0 0 0 0 0 4 Q [0 0
Nadrzovani § 166 0 0 1 2 0 1 0 0 3 0 0
Maieni vykonu iedniho rozhodnuti § 171 1] 2 7 ] ! D B 5 3 0,66
Nedovolené fekroieni statni hranice § 171a q | L D [L 3 0 0 0 0
OhroZeni sluzebniho tajemstvi § 173 D 3 0 0 0 0 0 00 0 0
Kiivé obvirgni § 174 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Ktiva vypowd a nepravdivy znalecky posudek § 175 0 1 0 0 0 0 00 2 0 0
Padlani a pozmiovani véejné listiny § 176 3 4 1 1 4 1 1] 3 1 1,32
Neopravnéné nakladani s osobnimi Gdaji § 178 0 0 0 1 0 1 2 0 7 4 0,88
Vybuchy 8§ 179, 180, 257 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Nedovolené ozbrojovani § 185 4 4 9 1 3 1 3 7 4 3 0,66
Nedovol. vyroba a drzeni omam.a psychotrop. latek gedi § 187 0 0 1 0 0 11 1 26 1 0,66
Nedovol. vyroba a drzeni omam.a psychotrop. laekiag 187a 0 0 0 0 0 0 0 1 0 ( 0
Siteni toxikomanie § 188a 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,22
Nasili proti skupig obyvatel a jednotlivci § 196 5 0 0 1 [0 7 D i 0 0
Nebezpéné vyhrozovéani § 197a 0 1 2 5 6 4 5 3 5 5 1,10
Hanobeni naroda, rasy gepwdéeni § 198 0 0 0 0 0 0 1 0 1 . 0,44
Podrécovani k ndrodnostni a rasové nendvisti § 198a 0 00 0 0 0 1 0 0 0 0
OhroZeni pod vlivem navykové latky, opilstvi §8 2001a 0 0 0 0 0 1 0 3 0 Q 0
Vytrznictvi § 202 8 4 8 9 5 8 14| 13] 17 1 2,20
Kuplistvi § 204 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Neposkytnuti pomoci § 208 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Zanedbani povinné vyzivy § 213 1 7 ( | L L 1 2 4 20,44
OhroZovani mravni vychovy mladeze § 217 0 0 1 0 0 00 0 0 0 0
Vrazda § 219 0 1 2 1 1 0 0 0 2 1 0,22
UbliZeni na zdravi (UmysIné) §8§ 221, 222 27 1 1p 52 16 | 32 17| 39| 33| 14 3,53
Ublizeni na zdravi (z nedbalosti) 88§ 223, 224, 200.a 0 4 4 3 3 6 3 1 6 3 0,66
Rvasky § 225 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0
Omezovani a zbaveni osobni svobody 8§ 231, 232 3 [00] 2 1 3 1 2 1 1 0,22
LoupeZ § 234 1 4 0 0 1 0 1 4 4 0 0
Vydirani § 235 7 11 8 1 7 11 7 9 4 13 2,87
Porusovani domovni svobody 8§ 238, 249a 8 2 4 3 3 66 3 4 7 1,55
Ostatni nésilné trestrigny §§ 215, 230, 233, 236, 237, 238a,202 1 0 0 0 10 0 0 1 2 0,44
Znasilreni § 241 0 0 2 2 0 1 2 0 3 2 0,44
Pohlavni zneuZivani § 242 1 1 2 3 0 1 0 1 1 1 0,22
KradeZ §8 247, 238 25 40 28 22 16 31 20 22 21 16 3,53
Zpronevra 8§ 248 6 8 9 10 7 14 10 15 13 9 1,97
Neopraviné uzivani cizi &ci § 249 0 0 0 0 0 1 0 0 2 1 0,22
Neopraviiny zasah do prava k domu, bytu nebo nebyt. pra3498& 0 0 0 0 0 0 0 3 2 ¢ 0
Neopraviné drzeni platebni karty § 249b [t D L 0 0 2 1 0 00
Podvod § 250. 26 15 34 25 36 26 44 5( 3% 19 4,19
Pojistny podvod § 250a 0 0 0 0 0 0 12 49 98 4] 10,38
Uvérovy podovod §250b 0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 0,66
Podilnictvi §8§ 251, 251a, 252 10 8 12 5 5 2 14 4 6 5 1,10
Zatajeni ¥ci § 254 0 0 0 0 0 0 0 2 1 0 0
PoruSovani povinnostiipspraw ciziho majetku § 255 1 0 1 0 0 q [t | D 0 0
Ostatni majetkova trestiéinnost §8§ 249, 254, 257, 257a y b b b 2 3 2 1 3 2,440
Trestné &iny v dopravé §8 179, 180, 184, 201, 223, 224, 257 18 19 48 586 (453 54 41 52 42 9,27
Podpora a propag. hnuti sni¥. k pot. prav a svob. ol. §§ 260, 261 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Vojenské trestnéiny §8§ 273 - 295 29 19 23 17 9 1p 12 18 18 6 3,53
Ostatni trestnéiny 0 0 6 10 11 10 6 14 14 11 243
CELKEM 376 | 355( 321 374 287 37B 438 603 6p5 45300
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NejvétSi podil na trestné ¢innosti policista maji trestnéciny kvalifikované jako
zneuzivani pravomoci véejného ¢initele (8 158 trestniho zakona), jichz v roce 2002 bylo
objasréno 176, tj. témsi 39 % z celkového pitu skutki spachanychislusniky PolicieCR.
V letech 1993 az 2002 se pohybovalo zastoupenitdofniestnéhatinu na celkovém piu
skutkii spachanych policisty v rozmezi od 26 do 45 %.

Bylo objasréno 47 pojistnych podvodi (§ 250a trestniho zakona), kteréfilyotémes
10 % veSkeré trestn@gnnosti policisti. Oproti roku 2001, kdy bylo obja&mo 98 pojistnych
podvodi, se objasénost této zavazné majetkové trestminosti snizila o vice nez polovinu.

Patet podvodi (8§ 250 trestniho zadkona) spachanych policisty zazmal v roce 2002
vyrazného poklesu nd9 pripadi, coz edstavuje vice nez 4 % z celkového mnozstvi
objasrénych trestnycktint policisti (v roce 2001 to bylo 35fpadi, v roce 2000 to bylo 50
piipadi, v roce 1999 to byly 44ifpady, v roce 1998 to bylo 2Gipad).

42 trestnycheint (88 179, 180, 184, 201, 223, 224, 257 trestnitkozd), tj. téndt
9% z celkového pfiu trestnychtinu policisti, bylo spachano v dopravPaet trestnycléing
v této oblasti oproti roku 2001 klesl o 10.

O vice nez polovinu se snizil @b trestnych¢ing amysiného ublizeni na zdravi
(8 221 a § 222 trestniho zakona)ltgpiipadi (v roce 2001 bylo objagno 33 skutk, v roce
2000 bylo objastno 39 skutki, coz byla nejvysSi hodnota od roku 1993, v roc@91#® bylo
17 @ipadi, v roce 1998 to byly 32fpady).

V roce 2002 byly objasmy 3 trestnéciny z oblastinedovolené vyroby a drzeni
omamnych a psychotropnich latek a jed (8187 trestniho zdkona), coz je 0,7 %
z celkové kriminality policist

Dale bylo objaséno 16 kradeZi (8§ 247 trestniho zakona), coihi vice nez 3,5 % z
celkové kriminality policisi.

Policisté se v liském roce dopustit korup énich skutki (tj. vice nez 0,9 %) formou
Uplatkaistvi ( podle 88 160-162 trestniho z&kona).

Doslo k objaséni 1 vrazdy (8 219 trestniho zakona).

Ve ¢tyrech gipadech bylo zjigno a objaséno neopravnéné nakladani s osobnimi

Gdaji ze strany policisty (8§ 178 trestniho zakona).
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8. ZAVER

Zavedenim systémovosti a praktické aplika¢decko vyzkumnych sociologickych,
socialre psychologickych a kriminologickych poznétkdo vlastni¢innosti inspekce se
poddilo i v novych legislativnich podminkdch v podstatdrZzet Grové vykonnosti
piedchoziho roku, kterd byla nejvySSi od roku 19%Z®becrnim vysledk Seteni, ktera
inspekce v roce 2002 provéd, Ize na zaklat statistickych dat uvashych v této zpray
formulovat pracovni hypotézy, korespondujici s &gkl vyzkuni, které byly v policii
provadny. Tento fakt je veliceidezity nejen pro dalSi zatieni ¢innosti inspekce, ale i pro
koncepci kontrolnéinnosti a v neposlediiads téZ pro prevenci.

Nekolik pri¢in deviaci v policii:

- policisté nejsou fimérend kontrolovani a fi chybném chovanéasto nejsou wbec nebo
jen nedostatan¢ brani k disciplinarni odpasdnosti. Kazd4 moc korumpuje, je-li vykonavéana
bez dozoru a jestliZzefipjejim zneuziti neni nikdo volan k odp#nosti. Vedouci kazdého
policejniho organizeniho celku se musi osobrangaZzovat a vysilat jasné signaly, ze
jakékoliv deviantni chovani péidenych policisi nebude v Zadné podbkrpéno a projevi se
pii jejich hodnoceni a povySovani. Musi byt vyvinutl@a praxe uveden program "pozitivni
discipliny", ktery zdirazni a odréni integritu a disciplinovanost policist

- policejni korupci se dave spolénosti, v niz se uznavagdevsim finaéni usgch a v niz
se malo dba toho, aby tghu bylo dosazeno legalnimi prieiky. Neekonomické funkce a
role jsou ténit znehodnoceny ve srovnani s ekonomickymi. V sotigiruktde, v niz je
nasilnéreSeni konfliki nejen trgno, nybrz také cemo, nepedstavuje "policejni brutalita”
nic neobvyklého.

Policejni oddleni, ve kterych se ve¢t8i mie vyskytuje deviantni jednani, jsou
izolovana od ostatni spaleosti. Policisté zde apriori posuzujidany nepatelsky, jednaji s
nimi hruké a bez respektu. Jejich schopnosti komunikovatrs aiudrZovat optimalni lidské
vztahy jsou zde pottgny. V praxi napp nasilnicky policista je mnohdy posuzovan jako
aktivni kolega, ktery se umi prosazovat, projevuieiativu a je gipraven postavit séelem k
obtiznym situacim, a ne od nich utikat. Takovymefaj policejni prace a pozitivnim
hodnocenim policejni brutality, se kterym se pragovinspekce ministra vnitra setkavaji, se
skryt podporuje nasilné chovani polidist

V policejnich oddlenich, kde jsou chybné praktiky naruSovatpkava vice nebo
mére otewens trpény, se vyviji socialé deviantni "nepsané” normy chovani politjdtteré
maji ve svém ikledku ztratu dvéry obtani v policii. Uvnitt takového policejniho

organiz&niho celku je mozno se setkat s pasl&nim a peziranim obani, jejich stiznosti
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jsou ¢asto ignorovany, deviantni chovani poligisteni nikterakieSeno ani disciplinagn
stihéano.

Duvéra spolénosti v policii je podmisna postojem a chovanim polidistici
ob¢amim.

Policisté porusujici pravo v taktiizenych organizaich sodastech pouZzivaji k
ospravedlani svého chovani neutraliga techniky :

- pfi korupci neni udajg nikdo poSkozen, proti brutdlnim krimindldik se musi

pouzivat brutalni metody. Jedinteti, které tito jedinci rozumi, je nasili.

Z predchoziho Ize vyvodit zév, Ze pro chovani policistje mimagadre dulezita
optimalni organizace policie¢inna kontrola a jeji kultura.
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