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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky
Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 9. ¥jna 1996 v plénu ve véci ndvrhu na zrueni ustanoveni § 22
odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré spoluvlastnické vztahy k budovim a nékteré vlastnické
vztahy k bytim a nebytovym prostoriim a doplfujf nékteré zdkony (zdkon o vlastnictvi bytd), ve znénf zdkona

¢. 273/1994 Sb., a ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona Ceské ndrodni rady ¢. 102/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré
otazky souvisejici s vyddnim zdkona &. 509/1991 Sb., kterym se méni, dopliiuje a upravuje ob¢ansky zdkonik,

takto:

1. Dnem 1. listopadu 1997 se zrusuje ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni zakona ¢. 273/
/1994 Sb.

2. Névrh na zruseni ustanoveni § 7 odst. 3 zikona Ceské nirodni rady ¢ 102/1992 Sb. se odmita.
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Odtvodnéni:
1.

Navrhovatel podal tstavni stiznost proti rozhodnuti Ministerstva obrany Ceské republiky (ddle jen ,Mi-
nisterstvo®) ze dne 15. listopadu 1995 ¢&. j. 316/4-60/Kr, kterym byla zamitnuta Zidost o udéleni souhlasu
s prodejem byt ozbrojenych sloZek v domech ve vlastnictvi mésta KroméfiZze. V odmitnuti souhlasu Minister-
stvem (§ 22 odst. 4 zdkona ¢&. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona ¢. 273/1994 Sb.) spatru]e jednak poruSent dstavniho
prava na samospravu podle ¢l. 8 a 104 Ustavy Ceské republiky (ddle jen »Ustava®), Jednak prava vlastnického
garantovaného ¢l. 11 Listiny zdkladnich prdv a svobod (ddle jen ,Listina®). PoZddal zdroven Ustavni soud, aby
neodmitl dstavni stiznost z divodu nevycerpdni vSech procesmch prostfedkd, jez zdkon k ochrané priva
poskytuje, a to ve smyslu § 75 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu. Uvedeny navrh
stéZovatel Zduvodnu]e tim, Ze tato stiznost se svym obsahem a ndvrhem na zruSeni ustanoveni citovanych
zédkont dotykd prav viech obef v Ceské republice, jeZ jsou Vlastnfky domu s byty ozbrojenych slozek,
v disledku ¢ehoz svym vyznamem podstatné piesahuje vlastni zdjmy stéZovatele.

Ustavni soud dne 21. dnora 1996 vyzval navrhovatele k doplném’ Ustavn{ stiznosti ve smyslu naplnén{
podminek Vyiadovan}?ch ustanovenim § 75 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 182/1993 Sb. V piiloze svého poddni ze
dne 22. b¥ezna 1996 mésto Kromé&#iz predloZilo Ustavnimu soudu piipis niéelnika Vojenské ubytovaci a stavebni
spravy Brno ¢.j. 55911 ze dne 23. ledna 1995 adresovany Méstskému tfadu v Kromerlzl, ve kterém se sdéluje, ze
Ministerstvem bylo pfijato opatfeni omezujici vyddni souhlasu k uzavieni smlouvy o pfevodu vlastnictvf
k bytim ozbrojenych slozek, s vyjimkou posddek, které se rusi a byty jsou uvoltiovdny ve prospéch civilntho
sektoru. K uvedenému poddni ze dne 22. bfezna 1996 stéZovatel déile ptriklddd vyjddfeni mésta Vyskova ze dne
19. bfezna 1996 a vyjddfeni mésta Pferova ze dne 21. bfezna 1996. Vyjédfem’ obou mést vlastnicich rovnéz domy
s byty ozbrojenych slozek poukazu]l na zdsadni vyznam vyfeSeni moznosti dispozice s témito byty v dalsi spravé
bytového fondu obce. K ustavni stiznosti je pfilozeno i sdéleni zdstupkyné starosty mésta Hodonina ze dne
20. brezna 1996, ve kterém je obsazen nizor, podle néhoz kvalifikace byt podle § 8 zakona CNR ¢.102/1992 Sb.
umoziluje je 1ch privatizaci bez souhlasu Ministerstva (citované ustanoveni upravuje pravni rezim byta, jez maji
charakter sluzebmch byt piechodné).

Ustavni soud si k dstavni stiznosti vyZzddal podle § 42 odst. 3 zdkona &. 182/1993 Sb. i vyjidfeni ministra
obrany.

Ministr obrany ve svém vyjddfeni ze dne 26. bfezna 1996 v prvni fadé zaujal odmitavé stanovisko k moznosti
interpretovat souhlas nebo nesouhlas s prodejem & prondjmem bytu ozbro jenych sloZek podle zdkona CNR
¢. 102/1992 Sb., resp. zdkona ¢. 72/1994 Sb. ve smyslu zdsahu orgdnu vefejné moci. V uvedeném kondnf spatfuje
dispozitivni chovani adresdta prévni normy pfedvidané zdkonem, pfiCemz poukazuje na &l. 11 odst. 3 Listiny,
podle néhoZ vlastnictvi zavazuje, jakoZ 1 na § 128 obc&anského zikoniku upravujici podminky zdsaht do
vlastnického prava. Souhlas s pfevodem, resp. s prondjmem byti ozbrojenych slozek se ve vyjdfeni povaZuje
za zikonem stanovené omezeni vlastnického priva ve vefejném zdjmu (jimz je zabezpeceni obrany stitu),
pfi¢emzZ je upozorfiovdno na skutecnost, Ze se tak nedéje za nihradu. V souvislosti s naplnénim podminek,
obsazenych v § 72 odst. 1 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb. tudi ministr obrany dochdzi ke stanovisku nega-
tivnimu, tj. ke stanovisku, podle néhoz podmfnky uvedeného ustanoveni v dané véci splnény nejsou. Dile
poukazu e na skutecnost, Ze v pfipadé dspénosti ndvrhu na zruSeni ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994
Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., a ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb. bez odpovidajici
kompenzace pravni a ekonomické mizi z pravni Upravy moznost zajistit vojdkiim z povoldni (a obfanskym
zaméstnancum) odpovidajici bytovy standard (pficemz vuéi vojédkim z povoldni jde o povinnost vojenské spravy
upravenou v § 28 odst. 3 zdkona ¢. 76/1959 Sb., o nékterych sluzebnich pomérech vojiki, ve znéni pozdéj§1’ch
predpisii). Ve stanovisku ministra obrany je odmitina argumentace navrhovatele spatfujici v nesouhlasu s pre-
vodem byt ozbrojenych slozek omezeni priva na samosprivu obci podle &l. 100, 101 a 104 Ustavy a je
akceptovino pouze nahliZeni na poskytovini souhlasu s pfevodem byta ozbro]enych slozek ve smyslu omezeni

vlastnického prava. Ministr obrany na vyslovny dotaz Ustavniho soudu ve svém vyjddfeni uvddi, Ze podobné
zadosti obci a mést o povoleni privatizace sluzebniho bytového fondu nebyly Ministerstvu predlozeny

II.

Ustavni stiznost mésta Kroméfize byla poddna s odkazem na § 72 odst. 1 pism. a) zdkona &. 182/1993 Sb.,
pfi¢emz v jejim odivodnéni je namitino kromé jiného i poruseni priva dzemniho samosprdvného celku na
samosprdvu. Z hlediska obsahu ustavni stiznosti lze tudiz dovodit, Ze byla poddna i s poukazem na § 72
odst. 1 pism. b) zdkona ¢&. 182/1993 Sb.

Podminkou dstavni stiznosti uplatnéné podle § 72 odst. 1 pism. a) zdkona &. 182/1993 Sb. je zdsah orginu
vefejné moci porusujici zdkladni privo nebo svobodu. Otizkou je, zda-li souhlas nebo nesouhlas ptislusného
organu ozbrojenych slozek nebo piislusného ministerstva s pfevodem vlastnictvi bytu ozbrojenych slozek podle



Cistka 84 Sbirka zdkont &. 280 / 1996 Strana 3579

§ 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni pozdé¢jsich predplsu, lze povaZovat za zdsah orgdnu vefejné moci
podle &l. 87 odst. 1 pism. d) Ustavy a podle § 72 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 182/1993 Sb.

Zasah orgdnu vefejné moci podle citovaného ustanoveni zdkona o Ustavnim soudu mize mit podobu
rozhodnut1 opatfeni nebo jiného zdsahu. Ministerstvo je orginem sttni{ sprdyy (¢l. 79 Ustavy, § 16 zdkona
¢. 2/1969 Sb o ziizen{ m1n1sterstev a jinych ustredmch orgdnii statni sprayvy Ceské socialistické republiky, ve
znéni pozdejswh piedpistt), a jako takové orgdnem vefejné moci (usnesent Ustavniho soudu CSFR sp. zn. I US
191/92 pubhkovane pod ¢ 3 Sbirky usneseni a ndlezq, 1992). Podle § 244 odst. 3 o. s. . se rozhodnutimi
spravmch orgdnt rozumi rozhodnuti vydand jimi ve sprdvnim fizeni, jakoZ i dal3f rozhodnuti, kterd zaklddaji,
méni nebo rusi opravnéni a povinnosti fyz1ckych nebo pravmckych osob. Doktrindrn{ Vyklad uvedeného
ustanoveni o. s. I. v této souvislosti zdUrazfuje, Ze ,neni dilezité, jak je akt spravniho orginu oznalen (roz-
hodnutf, jmenovdni, udélen, opatfeni, dohoda, usnesent, vymér, rozkaz zfizeni, vynos, potvrzeni, obéZnik,
upozornéni, vyzva, prikaz, Vypoved ozndmeni, souhlas, stvrzenka, vymaz a jiné). Podstatné je, zda sprdvni
urad takovym aktem autoritativnim a pravni moci schopnym zpusobem zasihl do privni sféry fyzické nebo
pravnické osoby. Vzdy je rozhodujici vécny obsah aktu a nikoli jeho formdln{ oznaeni.“ (J. Bures, L. Dripal,
M. Mazanec, Obéansk}? soudni féd, Komentdf, 2. vyddni, Praha 1996, s. 661).

V pfedmétné véci doslo vyjddfenim nesouhlasu Ministerstva ze dne 15. listopadu 1995 &. j. 316/4-60/Kr,
kterym byla podle § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znén{ pozdéjéfch pfedpist, zamitnuta zddost o udélen{
souhlasu s prodejem byt ozbro]enych slozek v domech ve vlastnictvi mésta Kroméfize, k Vydam aktu spravmho
orgdnu, jim# bylo autoritativnim a prdvni moci schopnym zptisobem omezeno vlastnické pravo mésta Kro-
mérize. Z hlediska svého predmetu tudiz dstavni stiznost spliiuje podmmku vyzadovanou ¢l. 87 odst. 1 pism. d)
Ustavy a § 72 odst. 1 pism. a) zdkona & 182/1993 Sb., protoze sméfuje proti pravomocnému rozhodnuti
spravniho orgdnu.

Podle § 75 odst. 1 zdkona o Ustavnim soudu je dstavni stiznost nepfipustnd, jestlize stéZovatel nevycerpal
Vsechny procesni prostfedky, které mu zdkon k ochrané prdva poskytu]e Za takove v predmétné véci nutno
povazovat rozklad podle § 61 zdkona ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fdd), a aZ ndsledné (§ 247 odst. 2
o. s. ) zalobu proti rozhodnut{ spravniho orginu podle § 247 a nisl. o. s. I.

StéZovatel vsak tstavni stiZnost opird o § 75 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 182/1993 Sb.

Rozhodnuti Ministerstva ze dne 15. listopadu 1995 ¢. j. 316/4-60/Kr, kterym byla podle § 22 odst. 4 zdkona
¢. 72/1994 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist, zamitnuta Zddost o udéleni souhlasu s prodejem bytu ozbroj enych
slozek v domech ve vlastnictvi mésta KroméfiZe, bylo doruceno dne 21. listopadu 1995, pfi¢emz nabylo pravni

moci marnym uplynutim 15denni lhiity pro podini rozkladu. Ustavni stiznost byla Ustavnimu soudu poddna
osobné dne 16. ledna 1996.

Pti dodrZeni jednoro¢ni lhiity vyZadované ustanovenim § 75 odst. 2 pism. a) zdkona ¢&. 182/1993 Sb.
podminkou druhou pro pfijeti dstavni stiZnosti, kterd nespliuje pfedpoklady pifpustnosti podle odstavce 1
citovaného ustanoveni, je skutelnost, Ze svym vyznamem podstatné presahuje vlastni zdjmy stéZovatele. Tuto
skute¢nost nutno spatfovat v pozadavku obecného dosahu rozhodnuti v dané véci, piiemZ sama obecnost
dosahu nenf podminkou dostate¢nou. V' zdkonné skutkové podstaté obsazené v ustanoveni § 75 odst. 2
pism. a) zdkona & 182/1993 Sb. je zakotven i znak podstatneho pfesahovdni svym vyznamem vlastnich zdjmua
stéZovatele. Posouzeni ]eho naplnem z4visi na akcentu, jejz Ustavni soud klade na obecné dusledky rozhodnutl
o dotéeném zdkladnim privu ¢i svobodé.

V posuzovaném ptipadé dospél Ustavni soud k zdvéru o naplnéni uvedenych znakt ustanoveni § 75 odst. 2
pism. a) zdkona ¢. 182/1993 Sb.

Obecnost dosahu posuzovaneho piipadu vyplyvd jednak z ndvrhu na zru$eni ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona
& 72/1994 Sb., ve znéni zdkona & 273/1994 Sb., a ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb., jednak
z pfiloh doplnem Gstavni stiznosti ze dne 22. bfezna 1996. Vzhledem k vyddni pfipisu ndlelnika VOJenské
ubytovac1 a stavebni sprdvy Brno €. j. 55911 ze dne 23. ledna 1995, ve kterém je sdélovdno, Ze Ministerstvem
bylo pfijato opatieni omezujici vydan{ souhlasu k uzavieni smlouvy o pfevodu vlastnictvi k bytim ozbrojenych
slozek, s vyjimkou posddek, které se rusi a byty jsou uvoliovany ve prospéch civilniho sektoru, neodtivodnuje
konstatovani ministra obrany ve vyjddfent ze dne 26. bfezna 1996, Ze zddosti obci a mést o povolem privatizace
sluZzebniho bytoveho fondu nebyly Ministerstvu predlozeny, z4vér opalny. Koneéné podstatnost presahovam
dstavni stiZnosti svym vyznamem zdjmii stéZovatele spatiuje Ustavni soud v dileZitosti stanoveni hranic dstavné
ptipustného omezeni vlastnického prdva v demokratickém pravnim stdté zaloZeném na dcté k pravim a svobo-
ddm ¢lovéka a obcana, a tim v oblasti ekonomické na principu trznitho hospoddfstvi.

Vzhledem k uvedenym zdvértm, k nimz Ustavni soud pii posuzovini pfedmétné tstavni stiznosti dospél,

]akoz 1 s ohledem na skute¢nost, Ze spolu s ustavni stiznosti byl navrhovatelem podin, v souladu s § 74 zdkona

. 182/1993 Sb. o 1 ndvrh na zruSeni ustanoveni pravnlho predplsu, Ustavni soud podle § 78 odst. 1 citovaného
zakona usnesenim ze dne 24. dubna 1996 fizeni{ o dstavni stiznosti pferusil.
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I1I.

Podle § 42 odst. 3 a § 69 zdkona & 182/1993 Sb. zaslal Ustavni soud predmetny ndvrh Poslanecké snémovné.
Ve svém vyjddient ze dne 4. Cervna 1996 (Ustavnimu soudu doruceném dne 10. Eervna 1996) predseda Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské repubhky PhDr. Milan Uhde potvrdil, a to v souladu s pozadavky obsazenyml
v ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona ¢. 182/1993 Sb., Ze oba napadené zdkony byly schvdleny potrebnou vétSinou
poslancti Ceské nrodnf rady, resp. Poslanecké snemovny Parlamentu Ceské republiky (zdkon CNR ¢&. 102/1992
Sb. dne 5. bfezna 1992, zdkon ¢. 72/1994 Sb. dne 1. kvétna 1994), byly podepsany pfislunymi dstavnimi initeli
a fddn¢ vyhldSeny. Ve vyjidfeni predsedy Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské repubhky e obsazeno
stanovisko, Ze zakonoddrny sbor pfi pfijimdni napadenych zdkont jednal v pfesvédleni o j 1ch souladu
s platnou ustavou a pravnim fidem. Dile se v ném uvddi, Ze sznén}?mi zékony nedoslo k neoprévnénému
zasahu do vlastnickeho prdva jiz proto, Ze podminku pisemného doporuceni orgdni ozbrojenych sloZek
a pifslusnych ministerstev k uzavfeni smlouvy o ndjmu a podmmku pfedchoziho souhlasu pfislusnych organd
ozbrojenych sloZek nebo ptislusnych ministerstev k uzavreni smlouvy o ptrevodu vlastnictvi stanovil zdkon, coZ
je ve vyjadieni povaZzovano za konformni s platnou dstavou a pravnim radem.

IV.

Ndvrhem napadend ustanoveni obou zikonu zakotvuji omezeni vlastnického prdva k bytim ozbrojenych
slozek za ulelem zabezpeleni bytovych potieb osob pﬁsobfcfch v rezortech garantujfcfch obranu stitu a ochranu
vefejného pofddku. Tak podle § 22 odst. 4 zikona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., smlouvu
0 prevodu vlastnictvi bytu ozbrojenych sloZek lze uzaviit jen s predch021m souhlasem prlslusnych orgdntu
ozbro]enych slozek nebo piislusnych ministerstev. Dle ustanoveni § 7 odst. 3 zdkona CNR ¢&. 102/1992 Sb.
smlouvu o ndjmu bytu ozbrojenych slozek 1ze uzaviit jen na zdkladé pisemného doporuceni orgdnti ozbrojenych
sloZek a ministerstev uvedenych v odstavci 1 pism. c¢) a v § 8 tohoto zdkona.

Jak bylo jiZ uvedeno, ndvrh na zruSeni ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona ¢. 273/
/1994 Sb.,a § 7 odst. 3 zékona CNR & 102/1992 Sb. se opird o namitku porusen{ { tistavntho prdva na samospravu
podle ¢l. 8 a 104 Ustavy a prdva vlastnického garantovaného &l. 11 Listiny.

Protoze podle ¢&l. 11 odst. 1 Listiny md vlastnické pravo vSech vlastnikt stejny zdkonny obsah a ochranu,
v kontextu s napadenymi zdkonnymi ustanovenimi byla argumentace navrhovatele ohledné dotéeni priva na
samospravu podle ¢l. 8 a 104 Ustavy shleddna Ustavnim soudem irelevantni.

Ustavni rimec moZného omezeni vlastnického priva je obsaZen v ustanoveni ¢l. 11 odst. 3 az 5 Listiny.
Omezeni dispoziéniho oprdvnéni vlastnika uvedenymi zakonnyml ustanovenimi nelze podfadit pod odstavce 3
a 5 citovaného ustanoven{ L1st1ny, jelikoz se nejednd o dpravu dan{ a poplatkd a ani o ochranu zdkonem
chrinénych obecnych zdjmd pfed zneuZitim vlastnického prva. Ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢&. 72/1994
Sb., ve znéni zdkona & 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zdkona CNR & 102/1992 Sb. je tudiZ nutno posuzovat
s ohledem na &l. 11 odst. 4 Listiny.

K omezeni zdkladniho prdva nebo svobody v demokratickém pravnim stdté maze dojit ve dvou pripadech
(viz ndlez Ustavniho soudu ve véci sp. zn. PL. US 4/94).

Ustavni tiprava zakladniho prava ¢i svobody v nékterych pfipadech vyslovné zmociiuje zédkonodirce, aby za
urcitych podminek, resp. z hlediska ustavné vymezenych cilti zdkonem zdkladni pravo ¢i svobodu omezil (napt.
¢l. 12 odst. 3, €l. 14 odst. 3, ¢l. 16 odst. 4, &l. 17 odst. 4, €l. 19 odst. 2, &l. 20 odst. 3 Listiny) nebo stanovil ]eho
obsah (¢l. 41 odst. 1 Llstlny) Ustavni prostor tohoto postupu zikonodree j je pfitom urlen poZadavkem Setfen{
podstaty a smyslu omezovaného nebo vymezovaného zikladniho préva, resp svobody (¢l. 4 odst. 4 Listiny).

K omezeni zdkladnich prdv ¢i svobod, i kdyZ jejich ustavni tprava omezeni nepredpoklada, muze dojit
v ptipadé jejich kolize nebo v pfipadé kolize s jinou ustavne chrinénou hodnotou, jeZ nema povahu zakladmho
prava a svobody (vefejny statek).

Ustavni tprava postaveni jedince ve spolecnosti obsahuje ochranu individudlnich prdv a svobod, jakoz
i ochranu vefejnych statkd. Rozdﬂ mezi nimi spoéivd v jejich distributivnosti. Pro vefejné statky je typlcke,
Ze prospéch z nich je nedehtelny a lidé nemohou byt Vyloucem z jeho pozivani. P¥iklady vere]nych statkt jsou
ndrodni bezpecnost vefejny porddek, zdravé Zivotni prostred1 Vetejnym statkem se tudiz urcity aspekt lidské
existence stavd za podminky, kdy neni mozno jej pojmové, vécné i pravné rozloZit na &dsti a tyto piifadit
jednotlivecim jako podily. (K pojmu vefejné statky v ekonomické literatufe viz napf. P. A. Samuelson —
\W. Nordhaus, Ekonomie, Praha 1991, s. 770 — 771, 982; v literatufe prdvnické napf. J. Raz, Right-Based
Moralities, in: Theories of Rights, (Ed. J. Waldron), Oxford 1984, s. 187; R. Alexy, Recht, Vernunft, Diskurs.
Studien zur Rechtsphilosophie, Frankfurt a. M. 1995, s. 239 a nisl.)

Pro zdkladni prdva a svobody je, na rozdil od vefejnych statkd, typickd jejich distributivnost. Aspekty lidské
existence, jakymi jsou napf. osobni svoboda, svoboda projevu, tcast v politickém dén{ a s tim spjaté volebn{
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pravo, privo zastdvat vetejné funkce, pravo sdruZovat se v politickych strandch atd., Ize pojmové, vécné i pravné
¢lenit na Cdsti a tyto prifadit jednotlivetim.

V ptipadé kolize je nutné stanovit podminky, za jejichZ splnéni md prioritu jedno zdkladni prévo ¢i svoboda,
a za splnéni kterych jiné, resp. uréity vefejny statek. Zikladni je v této souvislosti maxima, podle které zdkladn{
pravo & svobodu lze omezit pouze v zdjmu jiného zdkladniho prdva ¢&i svobody nebo vefejného statku.

Vzijemné zvazovini kolidujicich zdkladnich prdv a svobod nebo vefejnych statkt spocivd v ndsledujicich
kritériich:

Prvnim je kritérium vhodnosti, tj. posuzovéni toho, zdali institut omezujici uréité zdkladni prédvo umoziuje
dosdhnout sledovan}?‘ cil (ochranu jiného zdkladniho priva nebo vefejného statku) Druh}?m kritériem vzdjem-
ného zvazovini zikladnich priv a svobod je kritérium potrebnostl spocivajici v porovndvan{ legislativniho
prostiedku omezujictho zdkladni prévo, resp. svobodu s jinymi opatfenimi umoZiujicimi dosdhnout stejného
cile, aviak nedotyka icimi se zdkladnich prdv a svobod, resp. dotykajicimi se jich v mensi intenzité. Tf'etlm
kritériem je porovndni zdvaZnosti obou kolidujicich z&kladnich prav nebo vefejn}?ch statkll. Tato zdkladn{
prdva, resp. vefejné statky jsou prima facie rovnocennd. Porovndvini zdvaznosti kolidujfcfch zékladnich prdy,
resp. vefejnych statkli (po splnéni podminky vhodnosti a potfebnosti) spocivd ve zvaZovini empmckych
systémovych, kontextovych i hodnotovych argumentu. Emplrlckym argumentem lze chapat faktickou zdvaz-
nost jevu, jenZ je spojen s ochranou uréitého zakladniho priva. Systémovy argument znamend zvazovdni smyslu
a zafazeni dotéeného zdkladniho prdva i svobody v systému zdkladnich prv a svobod. Kontextovym argu-
mentem lze rozumét dalsi negativni dopady omezenf jednoho zdkladntho prava v disledku upfednostnéni jiného.
Hodnotovy argument piedstavuje zvaZovani pozmv kolidujicich zikladnich prdv vzhledem k akceptované
hierarchii hodnot.

Souédsti porovndvani zdvaznosti kolidujicich zdkladnich prav je rovnéz zvazovéni vyuzZiti pravnich institutd
minimalizujicich argumenty podloZeny zdsah do jednoho z nich.

V pifipadé zdvéru o opodstatnénosti priority jednoho pfed druhym ze dvou kolidujicich zdkladnich préy,
resp. verejnych statkd je nutnou podminkou kone¢ného rozhodnuti rovnéz vyuziti vSech moznosti minimalizace
zasahu do jednoho z nich. Tento zavér 1ze odvodit i z ustanoveni ¢l. 4 odst. 4 Listiny, a sice v tom smyslu, Ze
zékladnich prdv a svobod musi byt Setfeno nejenom pfi pouZivani ustanoveni o mezich zékladnich prdv a svobod,
nybrz analogicky rovnéz v pfipadé jejich omezeni v dusledku jejich vzdjemné kolize.

Pfi posuzovani ndvrhu na kontrolu norem nutno v prvni fadé zodpovédét otdzku, zdali omezenf vlastnic-
kého prava podle ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona ¢. 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3
zikona CNR & 102/1992 Sb. spadd pod nucené omezent, k nému? zdkonodirce zmociuje Ustavni uprava vel 11
odst. 4 Listiny (a tudiZ musf spliiovat v ném obsazené podmlnky), nebo je nutno jej hodnotit jako omezeni na
zikladé kolize s jingm Ustavou chranénym vefejnym statkem (obranou statu a ochranou Vere]neho porddku).

Nucené omezeni vlastnického préva, jez musi spliiovat podminky ¢l. 11 odst. 4 Listiny, je dvojiho druhu:

Prvnim je povinnost strpét pouziti vlastnéné véci ve stavu nouze nebo v naléhavém vefejném zdjmu, a to na
nezbytnou dobu v nezbytné mife, nelze-li dosdhnout déelu omezeni vlastnického prdva jinak. (Zdkonnd tprava
této prvni alternativy nuceného omezeni vlastnického prava ve smyslu ¢l. 11 odst. 4 Listiny je obsaZena v § 128
odst. 1 ob&anského zikoniku).

Druhou z mozZnosti nuceného omezeni vlastnického prava dle ¢l. 11 odst. 4 Listiny je takové jeho omezeni,
jehoz ucel je totoZny s dlely vyvlastnéni. [Zdkonnd dprava této alternativy nuceného omezeni vlastnického priva
ve smyslu ¢l. 11 odst. 4 Listiny je obsaZena v § 128 odst. 2 ob¢anského zdkoniku a v § 109 odst. 1 a v § 110 odst. 3
zékona ¢. 50/1976 Sb., o izemnim pldnovdni a stavebnim fddu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist.
Podle citovaného ustanoveni stavebniho zdkona: ,,cilem vyvlastnéni je dosihnout pfechodu, popfipadé omezent
vlastnického priva k pozemkiim a stavbdm, nebo zfizeni, zruSeni, popfipadé omezeni priva vécného biemene
k pozemkim a stavbdm®, pticemz ,,je-li mozno dosdhnout tucelu vyvlastnéni pouze omezenim préva, nelze privo
odejmout v plném rozsahu“.]

Omezeni vlastnického priva podle ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona ¢&. 273/
/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zdkona CNR ¢&. 102/1992 Sb. neni spjato se stavem nouze a jim zamysleny ucel
zabezpedeni vefejného zdjmu nelze posuzovat jako naléhavy. Tento dlel ddle neni shodny s tlely vyvlastnén.
Z uvedenych duvoda nelze omezeni vlastnického priva podle ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢&. 72/1994 Sb., ve
znéni zdkona ¢&. 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3 zdkona CNR ¢&. 102/1992 Sb. posuzovat z pohledu ¢l. 11 odst. 4 Listiny
(a tudiZ v ném obsazenych podminek) a nutno je kvalifikovat z hledisek pfipustnosti omezeni zikladniho préva,
resp. svobody v ptipadé€ jeho, resp. jeji kolize s jinym zdkladnim prdvem, resp. svobodou nebo s vefejnym
statkem.

Kritérium vhodnosti, tj. posouzeni toho, zdali institut omezujici urcité zdkladn{ privo umoziiuje dosihnout
sledovan)? cil (zabezpeleni bytOV)?ch potteb osob pﬁsobfcfch v rezortech garantujfcfch obranu stitu a ochranu
vefejného poradku) ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona &. 273/1994 Sb., a § 7 odst. 3
zakona CNR ¢&. 102/1992 Sb. spliiuje.
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Kritérium potiebnosti spocivajici v porovndvani legislativniho prostiedku omezujictho zdkladni pravo, resp.
svobodu s jinymi opatfenimi umoZiujicimi dosdhnout stejn¢ho cile, avSak nedotykajicimi se zdkladnich prav
a svobod, resp. dotykajicimi se jich v mens{ intenzité napadena ustanoveni nespliiuji. Zabezpeleni bytovych
potreb osob pusob1c1ch v rezortech garantujicich obranu stitu a ochranu Vere]neho poradku lze dosihnout
1 jinymi postupy neZ postupem podle §22 odst. 4 zdkona &. 72/1994 Sb., ve znéni zikona & 273/1994 Sb.,
nebo podle § 7 odst. 3 zdkona CNR ¢. 102/1992 Sb. (napf. institutem véeného bfemene, adaptaci Vhodnych
nemovitosti ve stitnim vlastnictvi, koupi bytd do stdtniho vlastnictvi nebo vystavbou bytu pro ulely bydleni
ptislusnika ozbrojenych slozek atd. ).

JelikoZ ustanovent § 22 odst. 4 zdkona ¢. 72/1994 Sb., ve znéni zdkona €. 273/1994 Sb., nesplfiuje podminky
omezeni zdkladniho prava, resp. svobody v dusledku eho kolize s jinym zdkladnim prdvem, resp. svobodou
nebo vefejnym statkem, Ustavn{ soud dospél k zdvéru o jeho rozporu s ¢l. 11 odst. 1 Listiny a rozhodl proto

o jeho zruSeni.

Za i¢elem poskytnuti ¢asu zdkonodarci i exekutivé pro tstavné konformni feSent problematiky zabezpeceni
bydlen{ prlslusmku ozbrojenych slozek, ve shodé s ustanovenim § 70 odst. 1 zdkona ¢. 182/1993 Sb., posunul
Ustavni soud den t¢innosti vyroku zrusu11c1ho ustanoveni § 22 odst. 4 zdkona ¢&. 72/1994 Sb., ve znéni zikona

¢. 273/1994 Sb., na den 1. listopad 1997.

Protoze podle § 74 zdkona ¢&. 182/1993 Sb. je podminkou poddni ndvrhu na zruSen{ ustanoveni zdkona,
spojen¢ho s dstavni stiZnostf, jeho uplatnéni, v dusledku né¢hoZ nastala skutecnost, jeZ je pfedmétem ustavni
stiznosti, coZ v prlpade §7 odst 3 zdkona CNR ¢&. 102/1992 Sb. nebylo splneno, nezbylo Ustavnimu soudu, nez
ndvrh na zruseni uvedeného ustanoveni odmitnout dle §43 odst. 1 pism. f) zdkona & 182/1993 Sb. jako
nepiipustny. V této situaci je odstranéni rozporu v pravnim fddu, vzniklého zruSenim pouze jednoho ze dvou
zdkonnych ustanoveni, kterd jsou v rozporu s dstavnimi zdkony, resp. mezindrodnimi smlouvaml podle ¢l. 10
Ustavy, dkolem demokratického zékonodsree.

Piedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.

Priva na uvedeni odlisného stanoviska k bodu 1 ndlezu v protokolu o jedndni a na jeho pripojeni
k rozhodnuti s uvedenim svého jména podle § 14 zdkona &. 182/1993 Sb., o Ustavmm soudu, vyuzﬂa soudkyné
Ustavniho soudu Ceské republiky JUDr. Ivana Jant.

281
SDELENT

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahrani¢nich véci sdéluje, Ze dne 4. prosmce 1995 byla v Praze podepsdna Smlouva mezi vlidou
Ceslké republiky a Svycarskou spolkovou radou o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru danf z pffjmu a z majetku.

Se Smlouvou vyslovil souhlas Parlament Ceské republiky a prezident republiky ji ratifikoval. Ratifikaéni
listiny byly vyménény v Bernu dne 23. f{jna 1996.

Smlouva na zékladé svého ¢lanku 28 odst. 2 vstoupila v platnost dnem 23. f{jna 1996. Timto dnem pozbyla
platnosti ve vztazich mezi Ceskou republikou a Svycarskou konfederaci Dohoda mezi Ceskoslovenskou socialis-
tickou repubhkou a Svycarskou konfederaci o vzdjemném osvobozen{ leteckych podnikd od zdanéni, sjednand
vyménou nét ze dne 26. dubna 1960, vyhldsend pod &. 8/1993 Sb.

Ceské znéni Smlouvy se vyhlasuje soutasné. Do anglického znéni Smlouvy, jeZ je pro jeji vyklad rozhodné,
lze nahlédnout na Ministerstvu zahrani¢nich véci a Ministerstvu financf.



(@
1N

stka 84

Sbirka zdkont &. 281 / 1996

Strana 3583

SMLOUVA

mezi vlidou Ceské republiky a Svycarskou spolkovou radou

o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru dani z pfijmu a z majetku

Vldda Ceské republiky a Svycarskd spolkovi rada,

pfejice si uzaviit smlouvu o zamezeni dvojiho
zdanéni v oboru dani z pfijmu a z majetku,

se dohodly takto:

Clének 1

Osoby, na které se Smlouva vztahuje

Tato smlouva se vztahuje na osoby, které majf

bydlisté ¢ sidlo v jednom nebo obou smluvnich sta-

tech (rezidenti).

Clinek 2
Dangé, na které se Smlouva vztahuje

1. Tato smlouva se uplatiluje na dané z pfijmu
a z majetku, uklddané jménem kazdého ze smluvnich
statd nebo jeho nizsich spravnich tvard nebo mistnich
ufadd, at je zpusob vybirdni jakykoliv.

2. Zadané z pfijmu a z majetku se povazuji viech-
ny dané vybirané z celkového pfjmu, z veskerého
majetku nebo z &dsti pfijmu nebo majetku, véetné
dani ze zisku ze zcizeni movitého nebo nemovitého
majetku, dani z celkového objemu mezd & platd vy-
pldcenych podniky a rovnéz dan{ z pfirastku majetku.

3. Soucasné dané, na které se Smlouva vztahuje,
jsou zejména:

a) v Ceské republice:
(1) dan z pffjmu fyzickych osob;

(1) dan z pf{jmu pravnickych osob;

(i) daf z nemovitostf;

(ddle nazyvané ,Ceskd dan“);

b) ve Svycarsku:
spolkové, kantonaln{ a obecni dané
(1) z pr1 jmu (celkového pfijmu, ptijmu z vydélku,
piijmu z kapitdlu, primyslovych a obchod-
nich ziskt, kapitdlovych ziski a ostatnich
dsti prijmu);
(1)) z majetku (celkového majetku, movitého
a nemovitého majetku, obchodnich aktiv, vy-

placeného majetku a rezerv a ostatnich &asti

majetku);
(ddle nazyvané ,$vycarskd dai“).

4. Tato smlouva se bude rovnéz vztahovat na ja-
kékoliv stejné nebo v zdsadé podobné dané, které bu-
dou uklddiny po dni podpisu této smlouvy vedle nebo
misto souasnych dani. Piislusné dfady smluvnich
stdtt si vzdjemné sdélf podstatné zmény, které budou
provedeny v jejich pfislusnych dafovych zikonech.

5. Tato smlouva se nebude vztahovat na dané vy-
birané srizkou u zdroje z vyher v loterii.

Clének 3
Vseobecné definice

1. Pro uclely této smlouvy, pokud souvislost ne-
vyzaduje odlisny vyklad:
a) V}frazy sjeden smluvni stdt“ a ,druhy smluvni
stdt“ ‘oznayji podle souvislosti Ceskou repu-
bliku nebo Svycarsko;

b) vyraz ,osoba“ zahrnuje fyzickou osobu, spolec-
nost a viechna jind sdruZeni osob;

c) vyraz ,spolelnost” oznaluje jakoukoliv pravnic-
kou osobu nebo nositele prdv, povazovaného pro
ucely zdanéni za prdvnickou osobu;

d) vyrazy ,podnik jednoho smluvniho stdtu®
a ,podnik druhého smluvniho stitu® oznaluji
podnik provozovany rezidentem jednoho smluv-
niho stitu a podnik provozovany rezidentem dru-
hého smluvniho stitu;

e) vyraz ,stitni pfisluinik” oznacuje:

(1) kazdou fyzickou osobu, kterd md stdtni ob-
Canstvi nékterého smluvniho stitu;

(i1) kazdou privnickou osobu, osobni spoleénost
a sdruzeni zfizené podle priva platného
v nékterém smluvnim staté;

f) vyraz ,mezindrodni doprava“ oznaluje jakouko-
liv dopravu lodi, ¢lunem nebo letadlem kterd je
provozovdna podmkem jehoz misto skutecneho
vedeni{ je umisténo v jednom smluvnim stdté, vy-
jma pfipadd, kdy doprava lodi, ¢lunem nebo Teta-
dlem je uskute¢iovana jen mezi misty v druhém
smluvmm staté;

g) vyraz ,piislusny dfad“ oznaluje:
(i) v piipadé Ceské repubhky ministra financ{
nebo jeho zmocnéného zéstupce;
(i) v piipadé Svycarska feditele Spolkového da-
flového tfadu nebo jeho zmocnéného zi-
stupce.

2. Pro aplikaci této smlouvy smluvnim stitem
bude mit kazdy vyraz, ktery v ni nenf definovin, ta-
kovy vyznam, jenz mu ndlez{ podle prdva tohoto stdtu,
které upravuje dané, na néZ se vztahuje tato smlouva,
pokud souvislost nevyzadu e odlisny Vyklad.

Clének 4
Rezident

1. Pro ulely této smlouvy vyraz ,rezident jed-
noho smluvniho stitu“ oznaluje kaZzdou osobu, kterd
je podle priva tohoto stitu podrobena v tomto stdté
zdanén{ z divodu svého bydlisté, stilého pobytu, mis-
ta vedeni nebo jakéhokoli jiného kritéria podobného

druhu.

2. Jestlize fyzickd osoba je podle ustanoveni od-
stavee 1 rezidentem v obou smluvnich stdtech, bude jeji
postaven{ urleno ndsledujicim zpusobem:
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a) bude povaZovdna za rezidenta toho stdtu, ve kte-
rém md stily byt; jestlize md stdly byt v obou
stitech, bude povaZzovina za rezidenta v tom
stdté, ke kterému md uz§ osobni a hospodifské
vztahy (stfedisko Zivotnich zdjmu);

b) jestlize nemiZe byt uréeno, ve kterém stité md

tato osoba stfedisko svych Zivotnich zdjma, nebo

jestlize nemd stdly byt v Zddném stdté, bude pova-
7zovana za rezidenta v tom staté, ve kterém se
obvykle zdrzuje;

jestlize se obvykle zdrZuje v obou stitech nebo
v zddném z nich, bude povazovdna za rezidenta
v tom stdté, jehoz je stitnim piislusnikem;

d) jestlize je stdtnim piislusnikem obou stitd nebo
zddného z nich, upravi pfislusné ufady smluvnich
stdtd tuto otdzku vzdjemnou dohodou.

3. Jestlize osoba, jind neZ osoba fyzickd, je podle
ustanoveni odstavce 1 rezidentem v obou smluvnich
statech, bude povaZovina za rezidenta v tom stdté,
v némz se nachdzi misto jejtho skuteéného vedeni.

Clének 5
Stald provozovna

1. Pro uéely této smlouvy vyraz ,stild provo-
zovna“ oznaluje trvalé zafizeni pro podnikini, jehoZ
prostfednictvim podnik vykondvd zcela nebo zéisu
svoji ¢Innost.

2. Vyraz ,stild provozovna®“ zahrnuje obzvldsté:

a) misto vedent;
b)
<)
d)
e)
f)

zavod;

kancelit;

tovarnu;

dilnu; a

dul, nalezi$té nafty nebo plynu, lom nebo jakéko-
liv jiné misto, kde se téZi pfirodni zdroje.

3. Stavenisté, stavba nebo montdzni projekt tvoi{
stilou provozovnu, pouze trva-li déle nez dvandct mé-
sictl.

4. Bez ohledu na pfedchdzejici ustanoveni tohoto
Clinku se predpokldda, ze vyraz ,stdld provozovna“
nezahrnuje

a) zafizeni, které se vyuzivd pouze k uskladnéni, vy-
staveni nebo doddni zboZi patiictho podniku;

b)

zdsobu zbozi patfictho podniku, kterd se udrzuje
pouze za ulelem uskladnéni, vystaveni nebo do-
dénf;

c)
d)

zdsobu zboZ{ patiictho podniku, kterd se udrzuje
pouze za ulelem zpracovéni jinym podnikem;
trvalé zafizeni pro podnikdni, které se udrZuje
pouze za dlelem ndkupu zboZi nebo shromazdo-
van{ informaci pro podnik;

trvalé zafizen{ pro podnikdni, které se udrzuje pro
podnik pouze za ulelem reklamy, poskytovidni
informaci, védeckého vyzkumu nebo podobnych
¢innosti, které maji pro podnik pfipravny nebo
pomocny charakter;

f) trvalé zafizeni pro podnikdni, které se udrzuje

pouze k vykonu jakéhokoliv spojeni ¢innosti uve-
denych pod pismeny a) az e), pokud celkovd ¢in-
nost trvalého zafizeni, vyplyvajici z tohoto spo-
jeni, md pfipravny nebo pomocny charakter.

5. Jestlize, bez ohledu na ustanoveni odstavct 1
a 2, osoba — jind neZ nezdvisly zdstupce, na kterého se
vztahuje odstavec 6 — jednd ve smluvnim stité na tcet
podniku a md k dispozici a obvykle pouzivd plnou moc
k uzavirdni smluv jménem podniku, md se za to, Ze
tento podnik mé stdlou provozovnu v tomto stité ve
vztahu ke vSem Cinnostem, které tato osoba provadi
pro podmk pokud cinnosti této osoby nejsou ome-
zeny na Cinnosti uvedené v odstavci 4, které, pokud
by byly uskutecnovdny prostfednictvim trvalého zafi-
zeni pro podnikdni, by neudinily z tohoto trvalého
zafizeni pro podnikdni{ stilou provozovnu podle usta-
noveni tohoto odstavce.

6. Nemd se za to, ze podnik md stilou provo-
zovnu ve smluvnim stdté jenom proto, Ze v tomto
stdté vykondvd svoji ¢innost prostiednictvim maklere,
generdlniho komisiondfe nebo jiného nezivislého zi-
stupce, _pokud tyto osoby j ednal v rdmci své fddné
¢innosti.

7. Skutecnost, Ze spolecnost, kterd je rezidentem
v jednom smluvnim stdté, ovlddd spoleénost nebo je
ovldddna spole¢nosti, kterd je rezidentem v druhém
smluvnim stdté nebo kterd vykondvd svoji ¢Einnost
v tomto druhém stdté (at prostf’ednictvfm stalé provo-
zovny nebo jinak), neudini sama o sobé z kterékoli této
spole¢nosti stalou provozovnu druhé spole¢nosti.

Clinek 6
Pfijmy z nemovitého majetku

1. Pf{jmy, které pobird rezident jednoho smluv-
niho stitu z nemovitého majetku (véetné pfjmu ze
zemé&délstvi a lesnictvi) umisténého ve druhém smluv-
nim stité, mohou byt zdanény v tomto druhém stdté.

2. Vyraz ,nemovity majetek md takovy Vvyznam,
jaky md podle zdkont smluvniho stdtu, v némz je tento
majetek umistén. Vyraz zahrnuje v kazdém pr1pade
prlslusenstw nemovitého majetku, Zivy a mrtvy inven-
tat uzivany v zemédélstvi a lesnictvf, prava, pro kterd
plati ustanoveni obéanského prdva vztahujici se na
pozemky, privo pozivini nemovitého majetku a priva
na proménlivé nebo pevné platby za téZeni nebo za
pfivoleni k téZeni nerostnych lozisek, prament a ji-
nych pfirodnich zdroji; lodg, ¢luny a letadla se nepo-
vaZuji za nemovity majetek.

3. Ustanoveni odstavce 1 plati pro pifjmy ply-
nouci z ptimého uZivani, nijmu nebo kazdého jiného
zpusobu uzivani nemovitého majetku.

4. Ustanoven{ odstavet 1 a 3 plati rovnéZ pro
pffjmy z nemovitého majetku podniku a pro piijmy

z nemovitého majetku uzwaneho k vykonu nezavis-
l1ého povoldni.

Clinek 7
Zisky podniku

1. Zisky podniku jednoho smluvniho stitu pod-
1éhaji zdanéni jen v tomto stdté, pokud podnik nevy-
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kondvd svoji ¢innost v druhém smluvnim stité pro-
stfednictvim stdlé provozovny, kterd je tam umisténa.
Jestlize podnik vykondvd svoji Cinnost timto zpuso-
bem, mohou byt zisky podniku zdanény v tomto dru-
hém stité, avsak pouze v takovém rozsahu, v jakém je
lze pfiditat této stilé provozovné.

2. Jestlize podnik jednoho smluvniho stdtu vyko-
ndvi svoji ¢innost v druhém smluvnim stdté prostred-
nictvim stdlé provozovny, kterd je tam umisténa, pfi-
suzuji se s vyhradou ustanoven{ odstavce 3 v kazdém
smluvnim stdté této stilé provozovné zisky, které by
byla mohla docilit, kdyby byla jako samostatny podnik
vykondvala stejné nebo obdobné &innosti za stejnych
nebo obdobnych podminek a byla zcela nezdvisla ve
styku s podnikem, jehoZ je stilou provozovnou.

3. Pfivypoctu zisk stdlé provozovny se povoluje
odetist ndklady podniku, vynaloZené pro tucely této
stdlé provozovny vietné vyloh vedeni a vSeobecnych
spravnich vyloh takto vynaloZenych, at vznikly ve
stdté, v némz je tato stald provozovna umisténa, &1
jinde.

4. Jestlize je v nékterém smluvnim stdté obvyklé
stanovit zisky, které maji byt pficteny stdlé provo-
zovné, na zdkladé rozdéleni celkovych ziski podniku
jeho riznym &dstem, nic v odstavci 2 nevylucuje, aby
tento smluvni stdt stanovil zisky, jez maji byt zdanény

timto obvyklym rozdélenim; pouzity zpusob rozdélen{

zisk musi byt viak takovy, aby vysledek byl v souladu
se zdsadami stanovenymi v tomto ¢lanku.

5. Stdlé provozovné se nepfi¢tou Zzddné zisky
z dtivodu, Ze pouze nakupovala zbozi pro podnik.

6. Pro ulely predchozich odstavci budou zisky,
které se maji pficist stdlé provozovné, stanoveny kazdy
rok stejnym zpusobem, pokud neexistuje padny a do-
state¢ny ddvod pro jiny postup.

7. Jestlize zisky zahrnuji &isti ptijmu, o nichz se
pojedndvd oddélené v jinych ¢ldncich této smlouvy,
nebudou ustanoveni onéch ¢ldnka dotéena ustanove-
nimi tohoto ¢ldnku.

Clének 8
Lodni a leteckd doprava

1. Zisky z provozovéni lodi, ¢lund nebo letadel
v mezindrodni dopravé podléhaji zdanéni{ jen ve smluv-
nim stité, ve kterém je umisténo sidlo skute¢ného ve-
deni podniku.

2. Jestlize sidlo skuteéného vedeni podniku lodn{
dopravy je na palubé lodi nebo ¢lunu, povazuje se za
umisténé ve smluvnim staté, ve kterém se nachizi do-
movsky pfistav této lodi nebo ¢lunu, nebo neni-li ta-
kovy domovsky piistav, ve smluvnim stdté, v némz je
provozovatel lodi nebo ¢lunu rezidentem.

3. Ustanoveni odstavce 1 plati také pro zisky
z Gcasti na poolu, spole¢ném provozu nebo mezini-
rodn{ provozni organizaci.

Clének 9
Sdruzené podniky
1. Jestlize

a) se podnik jednoho smluvniho stitu podili pfimo
nebo nepfimo na fizeni, kontrole nebo jméni pod-
niku druhého smluvniho stitu, nebo

b) tytéz osoby se pfimo nebo nepfimo podileji na
fizeni, kontrole nebo jméni podniku jednoho
smluvniho stitu 1 podniku druhého smluvniho
stdtu,

a jestlize v téchto pfipadech jsou mezi témito dvéma
podniky dohodnuty nebo uloZeny takové podminky
v jejich obchodnich nebo finanénich vztazich, které
se lis{ od podminek, které by byly sjedndny mezi pod-
niky nezdvislymi, mohou jakékoliv zisky, které, nebyt
téchto podminek, by byly docileny jednim z podnik,
ale vzhledem k témto podminkdm docileny nebyly, byt
zahrnuty do ziskt tohoto podniku a ndsledné zdanény.

2. Jestlize zisky, ze kterych byl podnik jednoho
smluvniho stitu zdanén v tomto stité, jsou také za-
hrnuty do ziskd podnikti druhého smluvniho stitu
a ndsledné zdanény a zisky takto zahrnuté jsou zisky,
které by byly docileny timto podnikem druhého stdtu,
kdyby podminky sjednané mezi podniky byly takové,
jaké by byly sjednany mezi nezdvislymi podniky, mo-
hou se pfislusné tfady smluvnich stitd vzdjemné po-
radit za déelem dosazeni dohody o upraveni &dstky
dané uloZené ze zisku v obou smluvnich stdtech.

3. Smluvni stdt neupravi zisky podniku za okol-
nosti uvedenych v odstavci 1 po uplynutf lhiity stano-
vené jeho vnitrostdtnimi prévnimi pfedpisy a v zidném
prlpade po uplynuti péti let od konce roku, v némz
dosdhl podnik tohoto stitu ziskt, které by byly pfed-
métem takovéto dpravy. Tento odstavec se neuplatni
v ptipadé podvodu nebo védomého zanedbéni.

Clinek 10
Dividendy

1. Dividendy vypldcené spolecnosti, kterd je rezi-
dentem jednoho smluvniho stitu, rezidentu druhého
smluvniho stitu, mohou byt zdanény v tomto druhém
staté.

2. Tyto dividendy vSak mohou byt rovnéz zda-
nény ve smluvnim staté, v némz je spolecnost, kterd
dividendy vyplici, rezidentem, a to podle privnich
predpist tohoto stitu, avsak jestlize skuteény vlastnik
dividend je rezidentem druhého smluvniho stdtu, dafi
takto stanovend nepfesihne:

a) 5 procent hrubé &dstky dividend, jestlize skuted-
nym vlastnikem je spolelnost (jind nez osobn{
spolecnost), kterd ptimo vlastni nejméné 25 pro-
cent majetku spolecnosti vypldcejici dividendy;

b) 15 procent hrubé &dstky dividend ve vSech ostat-
nich pfipadech.

Tento odstavec se nedotkne zdanéni ziska spole¢nosti,
ze kterych jsou dividendy vypldceny.

3. Vyraz ,dividendy“ pouzity v tomto ¢&ldnku
oznacuje pffjmy z akcii nebo jinych priv s podﬂem
na zisku, s vyjimkou pohleddvek, jakoZ i pifjmy
z prav na spolecnost1 které jsou podrobeny stejnému
zdanén{ jako pfijmy z akcu podle pravnich ptedpist
toho stitu, v némz je spolecnost, kterd rozdili zisk,
rezidentem.
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4. Ustanoveni odstavct 1 a 2 se nepouziji, jestlize
skuteény vlastnik dividend, ktery je rezidentem v jed-
nom smluvnim stdté, vykondvd v druhém smluvnim
stdté, v némz je rezidentem spolecnost vypldcejici di-
videndy, priimyslovou nebo obchodni ¢innost pro-
stfednictvim stdlé provozovny, kterd j Je tam umisténa,
nebo vykondvd v tomto druhém stdté nezdvislé povo-
lini prostfednictvim stdlé zdkladny tam umisténé
a jestlize ucast, pro kterou se dividendy vypliceji, se
skutecné vize k této stdlé provozovné nebo k této stdlé

zékladné. V takovém pfipadé se pouziji ustanoveni

¢ldnku 7 nebo ¢ldnku 14 podle toho, o jaky piipad jde.

5. Jestlize spole¢nost, kterd je rezidentem v jed-
nom smluvnim stité, dosahuje zisky nebo pfjmy
z druhého smluvniho stitu, nemtZe tento druhy stdt
uvalit Zddnou dafi na dividendy vyplicené spole¢nosti,
ledaze tyto dividendy jsou vypldceny rezidentu tohoto
druhého stdtu nebo Ze tucast, pro kterou se dividendy
vypldceji, skutecné patii ke stilé provozovné nebo stdlé
zékladng, kterd je umisténa v tomto druhém stdté, ani
podrobit nerozdélené zisky spole¢nosti dani z neroz-
délenych ziskd, 1 kdyz vyplicené dividendy nebo ne-
rozdélené zisky pozustivaji zcela nebo z&dsti ze ziskl
nebo z ptijmia docilenych v tomto druhém stité.

Clidnek 11
Uroky

1. Uroky majici zdroj v jednom smluvnim stdté
a vypldcené rezidentu druhého smluvniho stdtu podlé-
haji zdanéni pouze v tomto druhém stdté, pokud je
tento rezident skuteénym vlastnikem turoku.

2. Vyraz »uroky“ pouZity v tomto ¢linku ozna-
Cuje piijmy z pohledavek jakéhokoliv druhu, zajisté-
nych i nezajisténych zdstavnim prdvem na nemovitosti
nebo dolozkou o téasti na zisku dluznika, a obzvldsté
ptijmy z vlddnich cennych papird a pifjmy z obligact
nebo dluhopisi, vetné prémif a vyher spojenych
s témito cennymi papiry, obligacemi nebo dluhopisy.

3. Ustanoveni odstavce 1 se nepouZije, jestlize
skuteény vlastnik drokd, ktery je rezidentem v jed-
nom smluvnim stité, vykondvd v druhém smluvnim
staté, v némZ maji uroky zdroj, primyslovou nebo
obchodni ¢éinnost prostfednictvim stdlé provozovny,
kterd je tam umisténa, nebo vykondvd v tomto dru-
hém stdté nezdvislé povoldni prostiednictvim stdlé z4-
kladny tam umisténé a jestlize pohleddvka, ze které
jsou uroky placeny, se skute¢né vize k této stilé pro-
vozovné nebo stilé zikladné. V takovém ptipadé se
pouziji ustanoveni Clinku 7 nebo &linku 14 podle
toho, o jaky pfipad jde.

4. JestliZe Cdstka trokd, které se vztahuji k pohle-
ddvce, z niZ jsou placeny, presahuje v disledku zvldst-
nich vztahli existujicich mezi pldtcem a skutecnym
vlastnikem trokd nebo mezi obéma z nich a néakou
dalsi osobou ¢&dstku, kterou by byl smluvil plétce se
skute¢nym  vlastnikem, kdyby ~nebylo takovych
vztaht, pouziji se ustanoveni tohoto ¢linku jen na
tuto posledne zminénou &istku. Cdsthka platt, kterd ji
presahuje, bude v tomto pfipadé zdanéna podle prav—
nich pfedpist kazdého smluvniho stitu s pfihlédnutim
k ostatnim ustanovenim této smlouvy.

Cldnek 12
Licenéni poplatky

1. Licenéni poplatky majici zdroj v jednom
smluvnim stdté, vyplicené rezidentu druhého smluv-
ntho stitu mohou byt zdanény v tomto druhém stité.

2. Tyto licen¢ni poplatky vsak mohou b}5t zda-
nény také ve smluvnim stdté, ve kterém je jejich
zdroj, a v souladu s pravnimi predplsy tohoto statu,
ale jestlize skute¢ny vlastnik licenénich poplatkl je
rezidentem druhého smluvniho stitu, dan takto stano-
vend nepfesihne 10 procent hrubé &istky licenénich
poplatku.

3. Vyraz Llicenéni poplatky“ pouzity v tomto
ldnku oznaluje platby jakéhokoliv druhu obdrzené
jako ndhrada za uziti nebo za prdvo na uziti jakéhoko-
liv autorského priva k dilu literdirnimu, uméleckému
nebo védeckému véetné kinematografickych filmt, ja-
kéhokoliv patentu, ochranné zndmky, ndvrhu nebo
modelu, plinu, tajného vzorce nebo vyrobniho po-
stupu nebo za uziti nebo za privo na uziti prumyslo-
vého, obchodniho nebo védeckého zafizeni nebo za
informace, které se vztahuji na zkuSenosti nabyté
v oblasti primyslové, obchodni nebo védecké.

-

4. Ustanoveni odstavct 1 a 2 se nepouziji, jestlize
skuteény vlastnik licenénich poplatkdi, ktery je rezi-
dentem v jednom smluvnim stdté, vykondvd v druhém
smluvnim stdté, ve kterém maji licenéni poplatky
zdroj, primyslovou nebo obchodni ¢innost prostied-
nictvim stdlé provozovny, kterd je tam umisténa, nebo
vykondvd nezdvislé povoldni prostfednictvim stdlé zd-
kladny tam umisténé a jestlize privo nebo majetek,
které ddvaji vznik licenénim poplatkim, se skuteéné
vizou k této stilé provozovné nebo stilé zikladné.
V tomto ptipadé se pouZiji ustanoveni ¢linku 7 nebo
ldnku 14 podle toho, o jaky pfipad jde.

5. Pfedpoklddd se, ze licenéni poplatky maji zdroj
v jednom smluvnim stdté, jestlize pldtcem je tento stdt
sam, jeho niZ${ spravni utvar, mistn{ tfad nebo rezident
tohoto stdtu. Jestlize vSak pldtce licen¢nich poplatkd, at
je nebo neni rezidentem ve smluvnim stdté, md ve
smluvnim stdté€ stilou provozovnu nebo stilou zi-
kladnu, ve spojeni s niz vznikla povinnost platit li-
cenéni poplatky, které jdou k tiZi stdlé provozovné
nebo stdlé zdkladné, predpoklddd se, Ze tyto licenéni
poplatky maji zdroj v tom smluvnim stdté, ve kterém je
stdld provozovna nebo stdld zdkladna umisténa.

6. Jestlize Cdstka licencnich poplatkd, které se
vztahujf na uziti, privo nebo informaci, za které jsou
placeny, ptesahuje v disledku zvlastnich vztaht existu-
jicich mezi plitcem a skutenym vlastnikem nebo
mezi obéma z nich a néjakou dalsi osobou ¢dstku,
kterou by byl smluvil plétce se skute¢nym vlastni.
kem, kdyby nebylo takovych vztaht, pouZijf se usta-
noveni tohoto &ldnku jen na tuto posledné zminénou
Edstku. Cdstka platd, ktera ji pfesahuje, bude v tomto
ptipadé zdanéna podle pridvnich pfedpist kazdého
smluvniho stdtu s pfihlédnutim k ostatnim ustanove-
nim této smlouvy.
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Clinek 13
Zisky ze zcizeni majetku

1. Zisky, které plynou rezidentu jednoho smluv-
niho stitu ze zcizeni nemovitého majetku uvedeného
v &linku 6 a umisténého v druhém smluvnim stité,
mohou byt zdanény v tomto druhém stdté.

2. Zisky ze zcizeni movitého majetku, ktery
&asti provozniho majetku stilé provozovny, jez md
podnik jednoho smluvniho stitu v druhém smluvnim
stdté, nebo movitého majetku, ktery patii ke stdlé za-
kladné, kterou rezident jednoho smluvniho stitu md
v druhém smluvnim stdté k vykonu nezavislého povo-
ldni, vCetné takovych zisk docilenych ze zcizeni ta-
kové stdlé provozovny (samotné nebo spolu s celym
podnikem) nebo takové stilé zdkladny, mohou byt
zdanény v tomto druhém stdté.

3. Zisky ze zcizeni lodi, ¢lunt nebo letadel pro-
vozovanych v mezindrodni dopravé nebo movitého
majetku, ktery slouZi provozu téchto lodi, ¢luni nebo
letadel, podlchaji zdanéni jen ve smluvnim State,
v némzZ je umisténo sidlo skute¢ného vedeni podniku.

4. Zisky ze zcizeni jakéhokoliv jiného majetku,
nez ktery je uveden v odstavcich 1, 2 a 3, podlehap
zdanéni jen ve smluvnim stité, v némz je zcizitel rezi-
dentem.

Clinek 14
Nezavisla povolani

1. PFijmy, které rezident jednoho smluvniho stdtu
pobird ze svobodného povolini nebo jinych ¢innosti
nezdvislého charakteru, podléhaji zdanén{ jen v tomto
staté, pokud nemd pravidelné k dispozici stdlou zd-
kladnu v druhém smluvnim stité za dcelem provozo-
vani svych Cinnosti. Jestlize md takovou stilou zi-
kladnu, mohou byt pfijmy zdanény ve druhém stdtg,
aviak pouze v takovém rozsahu, ktery lze pfidist této
stdlé zdkladné.

2. Vyraz ,svobodné povoldni“ zahrnuje obzvlasté
nezdvislé ¢innosti védecké, literdrni, umélecké, vycho-
vatelské nebo uditelské, jakoZ 1 samostatné Cinnosti
lékait, pravnikd, inzenyru, architektd, dentistt a dcet-
nich znalcg.

Clinek 15
Zaméstnani

1. Platy, mzdy a jiné podobné odmény, které re-
zident jednoho smluvniho stdtu pobird z divodu za-
méstndni, podléhaji s vyhradou ustanoveni ¢lanka 16,
18 a 19 zdanéni jen v tomto stité, pokud zaméstnin{
neni vykondvino v druhém smluvnim stté. Je-li tam
zaméstndni vykondvdno, mohou byt odmény pfijaté za
né zdanény v tomto druhém stdté.

2. Odmény, které rezident jednoho smluvniho
stitu pobird z duvodu zaméstndni vykondvaného
v druhém smluvnim stdté, podléhaji bez ohledu na
ustanoveni odstavce 1 zdanéni jen v prvné zminéném
staté, jestlize:

a) prijemce se zdrzuje v druhém stdté po jedno nebo
vice obdobi, kterd nepfesihnou v uhrnu 183 dny

v pfislu§ném kalenddinim roce, a

b) odmény jsou vypldceny zaméstnavatelem nebo za
zamé&stnavatele, ktery nenf rezidentem v druhém
staté, a

c) odmény nejdou k tiZi stdlé provozovné nebo stilé
zakladné, které ma zaméstnavatel v druhém stdté.

3. Nehledé¢ na pifedchozi ustanoveni tohoto
¢linku, mohou byt odmény pobirané z duvodu za-
méstndni vykondvaného na palubé lodi, ¢lunu nebo
letadla provozovaného v mezindrodni dopravé zda-
nény ve smluvnim stité, v némzZ je umisténo sidlo
skute¢ného vedeni podniku.

Clinek 16
Tantiémy

Tantiémy a jiné podobné platby, jeZ rezident jed-
noho smluvniho stdtu pobird jako ¢len sprdvni rady
nebo jiného obdobného orginu spole¢nosti, kterd je
rezidentem v druhém smluvnim staté, mohou byt zda-
nény v tomto druhém stdté.

Clinek 17
Umélci a sportovci

1. Pffjmy, které pobird rezident smluvniho stitu
jako na vefejnosti vystupujici umélec, jako divadelni,
filmovy, rozhlasovy nebo televizni{ umélec nebo hu-
debnik nebo jako sportovec z takovychto osobné vy-
kondvanych cinnosti ve druhém smluvnim stdté, mo-
hou byt bez ohledu na ustanoveni ¢lankt 14 a 15 zda-
nény v tomto druhém stdté.

2. Jestlize pffjmy z ¢&innosti osobné vykondva-
nych umélcem nebo sportovcem neplynou tomuto
umélci nebo sportovci samému, nybrz jiné osobé, mo-
hou byt tyto pfijmy bez ohledu na ustanoveni ¢ldn-
ka 7, 14 a 15 zdanény ve smluvnim stité, ve kterém
umélec nebo sportovec vykondvd svoji ¢innost.

3. Odstavce 1 a2 se neuplatni na pf{jmy z ¢innosti
vykondvanych umélci nebo sportoveci, jestlize takovéto
prijmy plynou pfimo & nepiimo z podstatné &dsti z ve-
fejnych fondu.

Clének 18
Penze

Penze a jiné podobné platy vypldcené z divodu
drlve]sfho zaméstndni rezidentu )ednoho smluvniho
stitu podléhaji s vyhradou ustanoveni ¢ldnku 19
odst. 2 zdanéni pouze v tomto stité.

Clének 19
Verejné funkce

1. a) Platy, mzdy a ostatni podobné odmény jiné
nez penze vyplicené jednim smluvnim sti-
tem, jeho niz§im sprdvnim dttvarem nebo
mistnim ufadem fyzické osobé za sluzby
prokazované tomuto stitu, sprdvnimu
dtvaru nebo dfadu podléhaji zdanéni pouze
v tomto stité.

b) Tyto platy, mzdy a jiné podobné odmény
vSak podléhaji zdanéni pouze v druhém
smluvnim stdté, jestlize jsou sluzby proka-
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zovény v tomto stté a fyzickd osoba, kterd

je rezidentem tohoto stdtu:

(1) je statnim piislusnikem tohoto stdtu;
nebo

(11) se nestala rezidentem tohoto stitu pou-
ze za ulelem poskytovani sluZeb.

2. a) Jakékoliv penze vyplicené bud ptimo, nebo
z fondq, které zfidil néktery smluvni stdt,
jeho nizsi sprdvni dtvar nebo mistn{ ufad,
tyzické osobé za sluzby prokazované to-
muto stitu, jeho niZ$imu spradvnimu ttvaru
nebo tfadu podléhaji zdanéni pouze v tomto
staté.

b) Tyto penze vsak podléhaji zdanéni pouze
v druhém smluvnim stdté, jestlize fyzickd
osoba je rezidentem a stdtnim pfislusnikem
tohoto stdtu.

3. Ustanoveni ¢lanku 15, 16 a 18 se pouziji na
platy, mzdy a jiné podobné odmény a penze za sluzby
prokdzané v souvislosti s primyslovou nebo obchodn{
cinnosti provadénou jednim ze smluvnich stitd, jeho
niz§im spradvnim dtvarem nebo mistnim dfadem.

Clinek 20
Studenti

1. Platy, které student nebo ucefi, ktery je nebo
byl bezprostiedné pted svym piijezdem do jednoho
smluvniho stitu rezidentem v druhém smluvnim stdcé
a ktery se zdrZzuje v prvné zminéném stdté pouze za
uéelem studia nebo vycviku, dostivd na dhradu ni-
kladt vyZivy, studia nebo vycviku, nebudou zdanény
v tomto stité za predpokladu, Ze takovéto platy ply-
nou ze zdroji mimo tento stit.

2. Pokud jde o studijni podpory, stipendia a od-
mény ze zaméstndni, na které se nevztahuje odstavec 1,
bude mit student nebo uleti uvedeny v odstavei 1
v prubéhu studia nebo vycviku prdvo na stejné vy-
néti, dlevy nebo sniZeni dani, jaké ndleZi rezidentim
stitu, ve kterém se zdrzuje

Clinek 21
Jiné pfijmy
1. Pffjmy rezidenta jednoho smluvniho stitu, at
maji zdroj kdekoliv, o nichZ se nepojedndvd v ptedchd-
zejicich ¢léncich této smlouvy, podléhaji zdanéni pou-
ze v tomto stdté.

2. Ustanoveni odstavce 1 se nepouZije na piijmy,
jiné nez ptijmy z nemovitého majetku, ktery je defi-
novéan v ¢lidnku 6 odst. 2, jestlize pifjemce takovych
ptfjmu, ktery je rezidentem v jednom smluvnim stdté,
vykondvd priamyslovou nebo obchodni ¢innost v dru-
hém smluvnim stdté prostfednictvim stdlé provozovny
tam umisténé nebo vykondvd v tomto druhém stdté
nezdvislé povoldni ze stdlé zdkladny tam umisténé
a jestlize privo nebo majetek, pro které se pifjmy
plati, jsou skutecné spojeny s takovou stilou provo-
zovnou nebo stdlou zdkladnou. V takovém piipadé se
pouziji ustanoveni ¢linku 7 nebo ¢ldnku 14 podle toho,
o0 jaky pfipad jde.

Clinek 22
Majetek

1. Majetek predstavovany nemovitym majetkem
uvedenym v ¢linku 6, ktery vlastni rezident jednoho
smluvniho stitu a ktery je umistén ve druhém smluv-
nim stdté, muze byt zdanén v tomto druhém stdté.

2. Majetek predstavovany movitym majetkem,
ktery je &asti provozntho majetku stdlé provozovny,
kterou md podnik jednoho smluvnitho stdtu ve dru-
hém smluvnim stdté, nebo movitym majetkem, ktery
prislusi ke stdlé zdkladné, kterou md rezident jednoho
smluvniho stitu ve druhém smluvnim stdté k vykonu
nezdvislého povoldni, maze byt zdanén v tomto dru-
hém stdté.

3. Majetek predstavovany lodmi, ¢luny a letadly,
které jsou provozovdny v mezindrodni dopravé, a mo-
vitym majetkem slouzicim k provozovdni takovychto
lodi, ¢lunt a letadel podléhd zdanéni pouze ve smluv-
nf{{n stdté, ve kterém je umisténo skute¢né vedeni pod-
niku.

4. Viechny ostatni ¢4sti majetku rezidenta jed-
noho smluvntho stdtu podléhaji zdanéni pouze v tom-
to stdté.

Clinek 23
Vylouéeni dvojiho zdanéni

1. V ptipadé Ceské republiky bude dvojimu zda-
néni zamezeno ndsledovné:

Ceskd republika mutZe pfi uklidini dani svym
rezidentim zahrnout do danového zakladu, ze kte-
rého jsou tyto dané uklddny, ¢dsti Ppifjmu nebo ma-

jetku, které v souladu s ustanovenimi této smlouvy
mohou byt zdanény také ve Svycarsku, aviak povolf
snizit ¢astku dané vypoctené z tohoto zdkladu o ¢dstku
rovnajici se dani zaplacene ve Svycarsku Cistka, o kte-
rou se dafi sniZi, viak nepfesihne tu &dst Ceské dané
vypoctené pred jejim sniZenim, kterd pomérné piipadd
na pfjmy nebo majetek, keeré mohou byt v souladu
s ustanovenimi této smlouvy zdanény ve Svycarsku.

Jestlize j jsou v souladu s jakymkoliv ustanovenim
této smlouvy piijmy, které poblra nebo majetek, ktery
vlastni rezident Ceské repubhky, vyjmuty ze zdanéni,
muize Ceskd republika pfi vypoctu cdstky dané z ostat-
nich pf{jmi nebo z majetku takového rezidenta zo-
hlednit vynaté pfjmy nebo majetek.

2. V piipadé Svycarska bude dvojimu zdanéni
zamezeno ndsledovné:

a) Jestlize rezident Svycarska pobird pijmy nebo
vlastni majetek, ktery v souladu s ustanovenimi
této smlouvy mtZe byt zdanén v Ceské repu-
bhce, Svycarsko vyjme s vyhradou ustanovent
pismene b) takové prijmy nebo majetek ze zda-
néni, miZe vsak pii vypoctu ¢dstky dane z ostat-
nich pffjml nebo z majetku takového rezidenta
pouZit sazbu dané, kterd by byla pouzita, kdyby
vyjmuté pifjmy nebo ma]etek nebyly takto vy-
jmuty. Avsak za predpokladu, Ze se vynéti pouzi-
Je na penze, které jsou uvedeny y ¢lanku 19, pouze
pokud je zdanén{ techto penzi Ceskou repubhkou
prokazano
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b) Jestlize rezident Svycarska pobird dividendy nebo
licenéni poplatky, které v souladu s ustanovenimi
¢lanku 10 nebo 12_mohou byt zdanény v Ceské
republice, povoli Svycarsko na zdkladé zddosti
tilevu tomuto rezidentu. Uleva miZe sestivat z:

(1) odpoctu z dané z pifjmu tohoto rezidenta
v C&istce rovnajici se dani uklidané v Ceské
republice v souladu s ustanovenimi ¢&ldn-
ku 10 nebo 12; takovy odpocet vSak nepfe-
sdhne tu &dst Svycarské dané vypoctené pf’ed
timto odpoctem, kterd je pfiméfend p¥{jmam,
jez mohou byt zdaneny v Ceské repubhce,
nebo

pauddlntho sniZeni $vycarské dané urlené
standardnimi formuldfi, které se vztahuji
k obecnym principim o ulevdch, o kterych
pojedndvd bod (i); nebo

lasteCného vynéti téchto dividend nebo li-
cencnich poplatki ze Svycarské dané, v kaz-
dém pfipadé sestivajiciho alespori z odpoctu
dané uklddané v Ceske republice z hrubé
¢astky dividend nebo licenénich poplatki.

(i1)

(iii)

Svycarsko uréi pouzitelnou dlevu a upravi postup
v souladu se $vycarskymi ustanovenimi, kterd se vzta-
huji k provddéni mezindrodnich dohod Svycarske kon-
federace o zamezeni dvojtho zdanéni.

Clének 24
Z3ikaz diskriminace

1. Stdtn{ pfislusnici jednoho smluvniho stitu ne-
budou podrobeni v druhém smluvnim stité zidnému
zdanéni nebo povmnostem s nim spo enym, které jsou
jiné nebo tiZivéjsl neZ zdanéni a s nim spojené povin-
nosti, kterym jsou nebo mohou byt podrobeni stdtn{
pfislu$nici tohoto druhého stdtu, kteff jsou ve stejné
situaci. Toto ustanoveni se bez ohledu na ustanoven{
¢ldnku 1 uplatni rovnéZz na osoby, které nejsou rezi-
denty jednoho nebo obou smluvnich stdta.

2. Zdanén{ stilé provozovny, kterou podnik jed-
noho smluvniho stitu md v druhém smluvnim stité,
nebude v tomto druhém stdté nepfiznivéjsi nez zda-
néni podnikil tohoto druhého stdtu, které vykondvaji
tytéz Cinnosti. Toto ustanoveni nebude vykldddno jako
zdvazek jednoho smluvniho stdtu, aby pfiznal reziden-
tum druhého smluvniho stdtu osobni dlevy, slevy a sni-
zeni dané z diavodu osobniho stavu nebo povinnosti
k roding, které pfizndvd svym vlastnim rezidentim.

3. Pokud se nebudou uplatiiovat ustanoveni
&lanku 9, &linku 11 odst. 4 nebo &lanku 12 odst. 6,
budou troky, licenéni poplatky a jiné vylohy placené
podnikem jednoho smluvniho stitu rezidentu druhého
smluvniho stdtu odéitatelné pro tclely stanoveni zda-
nitelnych ziskd tohoto podniku za stejnych podminek,
jako kdyby byly placeny rezidentu prvné zminéného
stitu. Podobné jakékoliv dluhy podniku jednoho
smluvntho stitu vaéi rezidentu druhého smluvniho
stitu budou pro uéely stanoveni zdanitelného majetku
takového podniku odéitatelné za stejnych podminek,
jako kdyby byly smluveny viéi rezidentu prvné zmi-
néného statu.

4. Podniky jednoho smluvniho stdtu, jejichz

jméni je zcela nebo z&4sti, pfimo nebo nepfimo vlast-
néno nebo kontrolovdno jednim nebo vice rezidenty
druhého smluvniho stitu, nebudou podrobeny v prv-
né zminéném smluvnim stdté Zddnému zdanéni nebo
povinnostem s nim spojenym, které jsou jiné nebo
tiZivEj$i neZ zdanéni a s nim spojené povinnosti, kte-
rym jsou nebo mohou byt podrobeny jiné podobné
podniky prvné zminéného statu.

5. Ustanoveni tohoto ¢linku se bez ohledu na
ustanoveni ¢linku 2 vztahuji na dané jakéhokoliv
druhu a pojmenovani.

Clinek 25
Reseni piipadi dohodou

1. Jestlize se osoba domnivd, Ze opatfeni jednoho
nebo obou smluvnich stitd vedou nebo povedou u ni
ke zdanéni, které neni v souladu s ustanovenimi této
smlouvy, miZe nezdvisle na opravnych prostiedcich,
které poskytuje vnitrostdtni prdvo téchto stitt, pred-
lozit svij pfipad pfislusnému tfadu smluvniho stdtu,
jehoz je rezidentem, nebo jestlize jeho pifipad spadd
pod ¢ldnek 24 odst. 1, dfadu toho smluvniho stitu,
jehoZ je stitnim piislusnikem. Ptipad musi byt pied-
lozen do tff let od prvého ozndmeni opatieni, které
vede ke zdanéni, jezZ neni v souladu s ustanovenimi
této smlouvy.

2. Pfislusny tufad se bude snaZit, jestlize bude
povazovat ndmitku za oprdvnénou a nebude-li sdm
schopen najit uspokojivé feSeni, aby pfipad rozhodl
vzdjemnou dohodou s pfislusnym ufadem druhého
smluvniho stitu tak, aby se vyloudilo zdanéni, které
neni ve shodé s touto smlouvou.

3. Ptislusné dfady smluvnich stdth se budou sna-
zit vyfesit vzdjemnou dohodou obtiZe nebo pochyb-
nosti, které mohou vzniknout pfi vykladu nebo apli-
kaci této smlouvy. Mohou rovnéz konzultovat za uce-
lem zamezeni dvojimu zdanéni v pf¥ipadech neuprave-
nych ve Smlouvé.

4. Ptislusné dfady smluvnich stdth mohou vejit
v pfimy styk za ucelem dosazeni dohody ve smyslu
predchozich odstavct. Jestlize se ustni vyména ndzora
jevi pro dosazeni dohody tcelnou, muze se takovd
vyména ndzoru uskute¢nit prostfednictvim komise slo-
zené ze zdstupcu prislusnych dfadt smluvnich stdta.

Clinek 26
Vyména informaci

1. P¥islusné dfady smluvnich stith si budou vy-
méfiovat informace (pokud maji tyto informace k dis-
pozici na zdkladé€ svych daovych zdkond v normdlnim
sprdavnim Fizeni), které jsou nutné pro aplikaci ustano-
veni této smlouvy, které se vztahuji na dané, jez jsou
pfedmétem této smlouvy. Veskeré takto sdélené infor-
mace budou udrZovdny v tajnosti a nebudou sdéleny
Zddnym jinym osobdm neZ tém, které se zabyvaji vy-
méfovanim a vybirdnim dani, na néZ se vztahuje tato
smlouva. Nebude sdélena 7ddnd informace, kterd by
odhalila jakékoliv obchodni, podnikové, bankovni,
prumyslové nebo profesni tajemstvi nebo obchodni
postup.
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2. Ustanoveni tohoto ¢ldnku nebudou v Zddném
ptipadé vykldddna tak, Ze uklddaji nékterému smluv-
nimu stitu povinnost provést spravni opatieni, kterd
by byla v rozporu s ptedpisy a praxi nékterého smluv-
ntho stdtu nebo kterd by byla v rozporu s jeho svrcho-
vanosti, bezpecnosti nebo vefejnym pofddkem (ordre
public) nebo by poskytovala podrobné popisy, které
nejsou dosaZitelné v souladu s jeho vlastnimi zikony
nebo zdkony toho stdtu, ktery poddvd zddost.

Clinek 27
Diplomaté a konzularni dfednici

1. Nic v této smlouvé se nedotykd dafiovych vy-
sad c¢lend diplomatickych misi nebo konzuldrnich
ufedniki podle obecnych pravidel mezindrodniho
prava nebo podle ustanoveni zvldstnich dohod.

2. Bez ohledu na ustanoveni ¢linku 4 bude fy-
zickd osoba, kterd je ¢lenem diplomatické mise nebo
konzuldrntho tfadu jednoho smluvniho stitu umisté-
ného v druhém smluvnim stité nebo v tfetim staté,
povazovdna pro uUlely této smlouvy za rezidenta vy-
silajictho stdtu, jestlize:

a) nepodléhd, v souladu s mezindrodnim pravem,
v pfijimacim stité zdanéni z pifjmi ze zdroji
mimo tento stit nebo z majetku umlsteneho
mimo tento stit a

b) podléhd ve vysilajicim stdté stejné datiové povin-
nosti ze svych celkovych pf{jmt nebo z majetku,
jakou maji rezidenti tohoto statu.

3. Smlouva se nevztahuje na mezindrodn{ organi-
zace, jejich orgdny nebo ufedniky ani na osoby, které
jsou &leny diplomatické mise nebo konzuldrniho dfadu
tfettho stdtu pfitomné v jednom smluvnim stdté a ne-
jsou posuzovany v jednom nebo v druhém smluvnim
staté jako rezidenti, pokud jde o dané z pf{jmu nebo
z majetku.

Clinek 28
Vstup v platnost

1. Tato smlouva podléhd ratifikaci a ratifikaénf
listiny budou vyménény v Bernu co nejdiive.

Za vlidu Ceské republiky:

Ing. Ivan Kocarnik CSc. v. r.

mistopfedseda vlddy
a ministr financ{

2. Smlouva vstoupi v platnost vyménou ratifikaé-
nich listin a jeji ustanoveni budou provddéna,

a) pokud jde o dané vybirané srizkou u zdroje, na
¢astky vypldcené nebo pfipisované k prvnimu dni
nebo pozdéji druhého mésice ndsledujictho po
dni, v némz Smlouva vstoupi v platnost;

b) pokud jde o ostatni dané, pro datiovd obdobi po-
¢inajici prvnim dnem nebo po prvnim dni ledna
roku, v némZ Smlouva vstoupi v platnost.

3. Ustanoveni diplomatickych nét vyménénych
26. dubna 1960 mezi Ceskoslovenskem a Svycarskou
konfederacf o0 zamezeni dvojiho zdanén{ podniki pro-
vozujicich leteckou dopravu se ve vztahu mezi Ceskou
republikou a Svycarskem pfestanou uplatnovat ode
dne, kterym se zaénou uplatiiovat ustanoveni této
smlouvy.

Clének 29
Vypovéd

Tato smlouva zlstane v platnosti, dokud nebude
vypovézena nékterym smluvnim stdtem. Kazdy
smluvni{ stit mize Smlouvu pisemné vypovédét diplo-
matickou cestou nejméné Sest mésicu pred koncem
kazdého kalenddfniho roku. V takovém ptipadé se
Smlouva pfestane uplatiiovat:

a) pokud jde o dané vybirané srizkou u zdroje, na
¢astky vypldcené nebo pfipisované k 1. lednu nebo
pozdéji v kalenddinim roce ndsledujicim po roce,
v némz byla ddna vypovéd;

b) pokud jde o ostatni dané, pro datiovd obdobi po-
¢inajici 1. ledna nebo pozdéji v kalenddfnim roce
ndsledujicim po roce, v némz byla ddna vypovéd.

Na dtkaz toho podepsani, k tomu fidné zmoc-
néni, podepsali tuto smlouvu.

Dino v Praze ve dvojim vyhotoveni dne 4. pro-
since 1995 v ceském, némeckém a anglickém jazyce,
pfifemz vSechny texty jsou autentické. V prlpade ja-
kychkoliv rozdilnosti vykladu mezi ¢eskym a némec-
kym textem bude rozhodujici anglicky text.

Za Svycarskou spolkovou radu:

Sylvia Pauli v. .
velvyslankyné
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Protokol

Vlida Ceské republiky a Svycarskd spolkové rada
se dohodly v Praze dne 4. prosince 1995 pti podepsani
smlouvy mezi témito dvéma vlddami o zamezeni dvo-
jtho zdanéni v oboru dani z pfijmu a z majetku na
ndsledujicich ustanovenich, kterd tvofi nedilnou sou-
&ast uvedené smlouvy.

1. K élanku 7

Pokud jde o ¢ldnek 7 odst. 1 a 2, jestlize podnik
jednoho smluvniho stdtu prodivd zbozi nebo vyko-
ndvd prumyslovou nebo obchodni ¢innost ve druhém
staté prostrednictvim stdlé provozovny, kterd je tam
umisténa, budou zisky této stdlé provozovny stano-
veny pouze na zdkladé té ¢dsti celkovych ptijmu, kte-
rou lze pfidist vlastni Cinnosti stilé provozovny za
takovy prodej nebo priimyslovou & obchodnf éinnost.

V piipadé kontraktd na dozor, zdsoboviani, insta-
laci nebo stavbu priamyslového, obchodntho nebo vé-
deckého zafizeni nebo provozovny nebo na vefejné
price, kdy podnik mi stilou provozovnu, nebudou
zisky takové stdlé provozovny stanoveny na zdkladé

Za vlidu Ceské republiky:

Ing. Ivan Kocarnik CSc. v. r.

mistopfedseda vlady
a ministr financ{

celkového mnozstvi kontrakt, avsak budou stano-
veny pouze na zdkladé té &dsti kontraktu, kterd je
skutecné vykondvédna stilou provozovnou ve stité, ve
kterém je stild provozovna umisténa.

Zisky vztahujici se k té ¢isti kontraktu, kterd je
vykondvana vedenim podniku, podléhaji zdanéni pou-
ze ve staté, ve kterém je tento podnik rezidentem.

2. K ¢lanku 12

Pokud jde o odstavec 2, rozumi se, Ze pokud
Svycarsko nevyblra podle svych vnitrosttnich prav-
nich ptedpist dan u zdroje z licenénich poplatkt vy-
pldcenych nerezidentim, ustanovem’ odstavce 2 se ne-
pouZiji a dan stanovend ve smluvnim stdté, ve kterém
maji licenéni poplatky zdroj, nepfesihne 5 procent
hrubé &dstky licenénich poplatku

Déno v Praze ve dvojim vyhotoveni dne 4. pro-
since 1995 v Ceském, némeckém a anglickém jazyce,
pfifemzZ vSechny texty jsou autentické. V prlpade a-
kychkoliv rozdilnosti vykladu mezi némeckym a ces-
kym textem bude rozhodujici anglicky text.

Za Svycarskou spolkovou radu:

Sylvia Pauli v. r.
velvyslankyné
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OPATRENI USTREDNICH ORGANU

Ministerstvo financi

vydalo podle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o tcetnictvi, opatfeni ¢. j. 282/66185/1996, kterym se
stanovi usporaddni a obsahové vymezeni polozek dcetni zaverky a rozsah udaju ke zvefejnéni pro
banky od roku 1996.

Opatieni nabyvd déinnosti dnem vyhldsent.

Opatfeni bude uvefejnéno ve Finanénim zpravodaji. Do doby uvefejnéni lze do opatieni nahlédnout na
Ministerstvu financi, Letenskd 15, 118 01 Praha 1-Mal4 Strana.

Timto opatfenim se ru$i opatfeni Ministerstva financi, kterd byla vyhldSena v &dstce 69/1993 Sb.
(opatfeni &. j. 282/55 733/1993 ze dne 26. fijna 1993) a v dstce 71/1995 Sb. (opatfeni &. j. 282/65 785/
/1995 ze dne 9. listopadu 1995).
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